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Введение 

1920-е годы стали временем расцвета фанта-

стической прозы, обогащённой сатирой и гротес-

ком. В этот период М.А. Булгаков создаёт свои 

знаковые повести – «Дьяволиада», «Роковые яй-

ца» и «Собачье сердце», где реальность перепле-

тается с вымыслом. Однако по мнению Л.П. Ры-

маревой, Булгакова нельзя причислить к адептам 

научной фантастики. Фантастическое в его 

текстах – не самоцель, а «художественный при-

ём», позволяющий гиперболизировать проблемы 

современности. 

Немецкий исследователь Петер Ролльберг в 

своих работах обращает внимание на особенность 

советской сатиры: протест писателей против 

насильственного вмешательства в естественный 

ход развития общества и личности часто выражал-

ся через «зооморфные аллегории». В отличие от 

классической традиции, где животное олицетво-

ряло гуманность, у авторов этой эпохи оно стано-

вится символом социального регресса. Что мы и 

наблюдаем в «Роковых яйцах» 

Писатель помещает «гениальные открытия» 

(вроде шариковского эксперимента или «красного 

луча» Персикова) в узнаваемые реалии советской 

Москвы, создавая эффект тревожной достоверно-

сти. Таким образом, он не предсказывает будущее, 

а обнажает риски утопических проектов своей 

эпохи – будь то революционное переустройство 

мира или слепая вера в науку. 

Материалы и методы исследований 

Материалом исследования послужила повесть 

М.А. Булгакова ‘’Роковые яйца’’. Для исследова-

ния применялись следующие методы: биографи-

ческие, культурно-исторические, сравнительно-

исторические, системно-структурные методы. 

Результаты и обсуждения 

Повесть Михаила Булгакова «Роковые яйца» 

(1924), написанная в жанре сатирической фанта-

стики, остается актуальной притчей о границах 

научного прогресса и опасности идеологического 

фанатизма. В центре сюжета – гениальный про-

фессор Владимир Персиков, открывающий таин-

ственный «красный луч», способный ускорять 

развитие живых организмов. Его открытие, попав 

в руки невежественного бюрократа Александра 

Рокка, оборачивается необратимой катастрофой: 

вместо восстановления поголовья кур луч случай-

но выращивает гигантских рептилий, грозящих 

уничтожить страну. 

Булгаков продолжает традицию романтическо-

го осмысления гениальности, но вносит в неё иро-

ничный поворот. Профессор Персиков как герой – 

избранник, наделённый сакральным знанием, во-

площает архетип учёного-творца, чей интеллект 

граничит с одержимостью. В отличие от романти-

ческих гениев, чья исключительность возвышала 

их над толпой, Персиков становится жертвой соб-

ственного дара: его гениальность оборачивается 

разрушительной силой и хаосом. 

Безумие Персикова не связано с психическим 

расстройством, оно проявляется в отрыве от ре-

альности и игнорировании этических норм. Пер-

сиков добровольно заточает в себя в кабинете. 

Булгаков подчёркивает: «…он уже не принадле-

жал себе… Он принадлежал лучу» [1]. 

Булгаков создает образ учёного, чья исключи-

тельность становится «укором» советской дей-

ствительности. Персиков с его образованностью, 

нестандартным мышлением и фанатичной предан-

ностью зоологии, резко контрастирует с окружа-

ющими людьми, которые поглощены бытовой су-

етой. Для героя реальность обретает смысл лишь 

тогда, когда пересекается с наукой. Даже личная 

трагедия (разрыв с женой) не волнует его так, как 

смерть подопытной суринамской жабы. Патологи-

ческая преданность Персикова науке становится 

причиной его отчуждения от общества. Сторож 

Панкрат с тревогой наблюдает за странными риту-

алами учёного (ночные бдения у микроскопа, мо-

нологи с лягушками), воспринимая их как призна-

ки ненормальности. Слушатели лекции, восхища-

ясь научными открытиями Персикова, все же 

снисходительно именуют его «чудаком» 

Булгаков, мастер гротеска и аллегории, создает 

многогранную метафору «идейного безумия» – 

слепой веры в силу науки или государственной 

идеологии, лишенной нравственных ориентиров. 

Эта тема становится ключевой для понимания по-

вести: и профессор Персиков, погруженный в 

научный азарт, и Рокк, слепо следующий директи-

вам, становятся жертвами собственного фанатиз-

ма. Их действия, мотивированные благими целями 

(прорыв в биологии, решение продовольственного 

кризиса), приводят к хаосу, обнажая абсурдность 

попыток «ускорить» природу или историю. 

Замысел булгаковской повести «Роковые яйца» 

наследует ключевые мотивы гётевской трагедии 

«Фауст», трансформируя их в контекст научно-

социальной утопии XX века. Если у Гёте «сделка с 

дьяволом» становится метафорой вечного стрем-

ления человека к запредельному знанию, то Бул-

гаков заменяет мистический пакт на «сделку с 

наукой», обнажая риски технократического фана-

тизма. У Гёте Фауст, подобно Адаму, «вкушает 

плод» запретного знания, вступая в договор с Ме-

фистофелем. Этот «мотив испытания» структури-
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рует сюжет: герой проходит через соблазны вла-

сти, любви и славы, чтобы обрести истину. 

У Булгакова «испытанию» подвергается не от-

дельный человек, а «человечество», допустившее 

тотальную деструкцию социальных и нравствен-

ных устоев. В Библии змей-искуситель становится 

причиной грехопадения. В «Роковых яйцах» ги-

гантские рептилии, порождённые экспериментом 

Персикова, – это материализованное возмездие за 

попытку переиграть природу. Неслучайно Булга-

ков выбирает змей, а не иных существ: аллюзия на 

библейского Змия. 

Если Фауст жаждет объять необъятное: «Я всё 

познать хочу, всю сущность я постигнуть жажду» 

[2], то Персиков, открывая «красный луч», руко-

водствуется не духовным поиском, а одержимо-

стью фактом. Его девиз – «Меня интересует факт, 

а не его последствия!» [4] – пародирует фаустов-

ский максимализм, сводя возвышенный порыв к 

технократическому цинизму.  Фауст у Гёте спаса-

ется через раскаяние, тогда как Персиков гибнет 

под ножами толпы, не успев осознать своей роли в 

катастрофе. Булгаков отказывает герою в праве на 

искупление, подчёркивая, что в эпоху массовых 

утопий ошибка гения становится приговором для 

всех. Если Фауст одинок в своём выборе, то ката-

строфа в «Роковых яйцах» – результат соучастия 

системы (Рокк), науки (Персиков) и общества 

(толпа, слепо верящая пропаганде). 

Повесть Булгакова – предостережение: в мире, 

где знание стало инструментом идеологии, а гении 

служат системе, «сделка с дьяволом» перестаёт 

быть метафорой. Она превращается в реальность, 

где цена прогресса – апокалипсис. 

М. Булгаков, вслед за Гёте, вплетает в сюжет 

«Роковых яиц» мотив инфернального вмешатель-

ства, однако заменяет классического Мефистофеля 

на фигуру советского чиновника – Александра 

Семёновича Рокка. Этот персонаж, чья фамилия 

(созвучная слову «рок») вынесена в заглавие пове-

сти, становится воплощением дьявольского нача-

ла, маскирующегося под бюрократическую рацио-

нальность. Если у Гёте дьявол действует через ма-

гию, то Рокк – через административные приказы. 

Как отмечает исследовательница В. Химич, тема 

дьявольщины в повести подкрепляется и языко-

выми маркерами: «Кур твоих испортили», «кур 

кто-то заколдовал», «Господь прогневался» [3]. 

Если Фауст заключает личный договор с Ме-

фистофелем, то в «Роковых яйцах» «сделку» с 

тёмными силами заключает вся система – от учё-

ного-одиночки до партийных функционеров. 

Булгаковский «дьявол» не нуждается в магии – 

ему достаточно слепой веры в инструкции и жаж-

ды сиюминутных результатов. Рокк, как пародия 

на советского «сверхчеловека», обнажает главную 

мысль повести: истинное зло рождается не в поту-

сторонних безднах, а в кабинетах чиновников, где 

наука становится орудием роковых ошибок. 

Мотив безумия в произведении «Роковые яй-

ца» реализуется и сквозь призму средневековых 

христианских представлений о демонах и  одер-

жимости. Следуя за литераторами XIX столетия, 

автор ставит экзистенциальный вопрос: «Что есть 

безумие гения – благо или проклятие?» Помешан-

ный гений, по Булгакову, перечёркивает нормы 

морали – его сознание, разорвав путы земных за-

конов, парит в иных измерениях, где единственной 

ценностью становится жажда познания. Дар про-

видца, открывающего тайные истины, оборачива-

ется трагическим раздвоением: обретая доступ к 

сакральному знанию, безумец-творец теряет связь 

с человеческим в себе. 

С позиции нравственности и гуманизма Перси-

ков предстает человеком, лишенным эмпатии и 

сочувствия. Смерть сторожа Власа и гибель лабо-

раторных жаб воспринимается им одинаково 

«Непосредственно вслед за жабами переселился в 

лучший мир... » [2]. Это демонстрирует равноду-

шие ученого, для которого человеческая жизнь 

становится статистической величиной. Осознание 

утраты приходит к Персикову лишь через призму 

последствий, произошедших из-за отсутствия сто-

рожа на работе: гибель подопытных животных от 

холода взывает не к состраданию, а к досаде за 

нарушение экспериментальных процессов. Даже 

скорбь о супруге растворяется в тревоге за исчез-

новение красного луча. 

За такое открытие в науке Персикову приходит-

ся заплатить высокую цену. Он будто обменивает 

свою душу на знания, которые необходимы для 

научного прогресса. Для Булгакова это катастрофа. 

Знание бездуховного человека приравнивается им 

к дьявольскому, а человек, который обладает по-

добным знанием, одержим бесами. Этот научный 

эксперимент превращает героя в безжалостного и 

бездушного монстра, животного: «Заглянул в мик-

роскоп, радостно и как бы хищно осклабился» [1]. 

Чем больше Персиков сосредотачивается на 

красном луче, тем более мертвецоподобным он 

становится: «Отвалив спинку винтящегося кресла, 

Персиков в изнеможении курил и сквозь полосы 

дыма смотрел мертвыми от усталости, но доволь-

ными глазами в приоткрытую дверь камеры, где, 

чуть-чуть подогревая и без того душный и нечи-

стый воздух в кабинете, тихо лежал красный сноп 

луча» [6]. 

Эксперимент с лягушкой обнажает роковую 

уязвимость гения: Персиков, открывший дверь в 

запретную зону естествознания, сам становится 
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заложником сил, превосходящих его рациональ-

ный контроль. Лабораторный хаос, едва не стоив-

ший жизни Панкрату, трактуется сотрудниками 

института не как предостережение, а как триумф 

науки. Ассистент Иванов, воплощающий слепую 

веру в научный прогресс, продолжает славить 

«прозорливость» профессора. 

Интересно, что параллельно с желанием Пер-

сикова сделать прорыв в науке, эволюционирует и 

красный луч – из безобидной «иголки» он транс-

формируется в «…как в аду мерцал малиновый, 

разбухший в стеклах луч» [10]. Булгаковская кри-

тика советского социума в «Роковых яйцах» реа-

лизуется через двойственную призму: с одной 

стороны, учёный-одиночка, одержимый зоологи-

ей, с другой – тоталитарная система, превращаю-

щая знание в инструмент идеологического наси-

лия. Профессор Персиков, воплощающий концеп-

цию «чистой науки», демонстрирует роковую апо-

литичность – его открытия, лишённые этической 

рефлексии, становятся оружием в руках власти. 

Однако истинный объект сатиры – не индивидуум, 

а система, где государственный механицизм под-

меняет собой гуманитарные ценности. 

Государство культивирует не компетенции, но 

лояльность – ключевым становится не качество 

открытий, а их соответствие политике партии. 

Эксперимент с красным лучом, изначально сугубо 

теоретический, моментально реализуется властью 

в утопический проект «ускоренного строительства 

коммунизма», что обнажает инструментализацию 

науки. 

Журналисты в булгаковской повести – Аль-

фред Бронский и сотрудник «Вестника промыш-

ленности» – воплощают архетип бесов: «Это ка-

кие-то черти, а не люди» [1]. Дьявольские черты 

этих героев отражаются и в портретной характе-

ристике: «…ни секунды не глядящие в глаза собе-

седнику агатовые глазки»; «ботинки с носами, по-

хожими на копыта»; левая его, механическая, нога 

щелкала и громыхала» [1]. 

Копытообразные ботинки – отсылка к традици-

онным атрибутам нечистой силы, механическая 

конечность – человек, чья телесность подменяется 

функциональностью пропагандистского аппарата. 

Эти детали создают образ «бесов технократии» – 

существ, в которых естественное замещено идео-

логическим. 

Их диалоги с Персиковым воспроизводят 

структуру демонического искушения: под видом 

прославления науки журналисты вытягивают из 

него информацию. Булгаков говорит о том, что 

вмешательство непрофессионалов и дилетантов в 

науку может обернуться страшной катастрофой. 

Пример – Рокк, который из-за своей преданности 

партии и подучил власть, хотя он музыкант, а не 

ученый. Дуня говорит: «…ваши яйца дьявольские. 

Грех машиной выводить. Убить вас хотели»[1]. 

Однако Рокк проигнорировал все предостереже-

ния, за что дорого поплатился: потерял рассудок. 

Эволюция безумия профессора Персикова 

представлена Булгаковым как цепь физиологиче-

ских и психических трансформаций. Он обращает 

внимание на то, что в самом начале повести Булга-

ков пишет о подорванном здоровье Персикова: 

«Прошла еще неделя, причем Персиков, все более 

отдаляясь от затихающих куриных вопросов, все-

цело погрузился в изучение луча. Голова его от 

бессонных ночей и переутомления стала светла, 

как бы прозрачна и легка. Красные кольца не схо-

дили теперь с его глаз, и почти всякую ночь Пер-

сиков ночевал в институте» [1]. Известия о ката-

строфе, которые произошли в стране по ошибке 

Рокка, окончательно разрушают психическое со-

стояние героя. ученого: «Персиков, разноцветный, 

иссиня-бледный, с сумасшедшими глазами, под-

нялся с табуретки и, задыхаясь, начал кричать... 

Профессор сорвал одним взмахом галстук, оборвал 

пуговицы на сорочке, побагровел страшным пара-

личным цветом и, шатаясь, с совершенно тупыми 

стеклянными глазами, ринулся куда-то вон. Вопль 

разлетелся под каменными сводами института» 

[2]. 

Выводы 

Смерть профессора Персикова в финале пове-

сти – ключевой момент, завершающий тему мо-

ральной ответственности учёного. Гибель героя не 

случайна: она становится символом возмездия за 

вмешательство в законы природы и игнорирование 

этических принципов. Персиков погибает от руки 

толпы, чьё действие описывается как примитивное 

и жестокое: 

«Низкий человек... страшным ударом палки 

раскроил ему голову». Этот эпизод контрастирует 

с интеллектуальной деятельностью профессора. 

Палка, орудие убийства, – антитеза «красному лу-

чу», символу прогресса. Булгаков подчёркивает, 

что слепая ярость толпы – ответ на слепоту учёно-

го, который не предвидел последствий своих от-

крытий. Насилие здесь – метафора возмездия при-

роды за нарушение её законов. Смерть Персикова 

перекликается с античными мифами о наказании 

за дерзость. Например, Икар – сын Дедала и рабы-

ни Навкраты, упавший из-за приближения к солн-

цу, – аллюзия на учёного, чьи амбиции превысили 

меру или Прометей, наказанный за дар огня лю-

дям, – отсылка к передаче знания, которое оберну-

лось разрушением. 

Гибель Персикова происходит на фоне всеоб-

щего хаоса: Москва погружается в «электриче-
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скую ночь», а люди, спасаясь от змей, теряют рас-

судок. Это: 

- Крах технократической утопии: наука, лишён-

ная этики и гуманизма порождает монстров. 

- Символический Судный день: смерть учёного 

совпадает с гибелью старого мира, где знание ста-

ло инструментом самоуничтожения. Персиков – 

«агнец» этой апокалиптического хаоса, его смерть 

знаменует крах иллюзии о всесилии разума и че-

ловека. Любая идея, даже самая гениальная может 

привести гибели не только отдельных людей, но и 

целый цивилизаций, если ее целью является жаж-

да власти и наживы. 
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