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Аннотация
Материалы статьи основаны на анализе публикаций (за период с 2021 по 2025 год), посвя-

щенных вопросам достижения культурного и технологического суверенитета страны, а также 
роли образования в этих вопросах. Обозначено, что актуальность темы обусловлена вниманием 
государства к выстраиванию стратегий достижения культурного и технологического суверени-
тета, что стратегически должно начинаться с трансформации содержания общего и педагогиче-
ского образования. Представлен обзор публикаций о культурном и технологическом суверените-
те, описаны основные направления их исследования, сделан акцент на авторских позициях, ука-
зывающих на возможности образования для становления культурного и технологического суве-
ренитета. Установлено, что в научном контенте недостаточно представлен аспект взаимосвязи 
культурного и технологического суверенитета. Есть дефицит исследований, посвященных изме-
нениям в образовании для формирования отношения обучающихся к культурному суверенитету, 
а также нет связи с практиками подготовки педагогов. Авторы обозначают потребность в изуче-
нии проблемы подготовки будущих педагогов к формированию у обучающихся ценностного от-
ношения к целям достижения культурного и технологического суверенитета.
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Abstract
The article is based on the analysis of scientific publications (for the period from 2021 to 2025) 

devoted to the issues of achieving cultural and technological sovereignty of the country, as well as 
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the role of general and pedagogical education in these issues. It is noted that the relevance of the 
topic is due to the state’s attention to achieving cultural and technological sovereignty, which stra-
tegically should begin with the transformation of the content of general and pedagogical education. 
An overview of regulatory documents, scientific articles on cultural and technological sovereignty 
is presented, the main areas of research are described, and an emphasis is placed on the author’s 
positions indicating the possibilities of the education system for the formation of cultural and tech-
nological sovereignty. It has been established that the aspect of the relationship between cultural 
and technological sovereignty is insufficiently represented in the scientific content. It is empha-
sized that the basis of cultural sovereignty is the cultural and historical heritage and spiritual and 
moral values of the country, and cultural sovereignty, in turn, is the foundation of technological 
sovereignty. Most of the publications analyzed by the authors are devoted to issues of technological 
sovereignty of the country. It was revealed that less attention is paid to issues of cultural sover-
eignty. There is a shortage of studies proposing ways to change the content and methodology of 
general education to form students’ attitudes towards cultural sovereignty. Researchers very rarely 
touch upon issues of sovereignty formation in the context of pedagogical practice. The authors note 
the need to study the problem of training future teachers to form students’ value attitudes in order 
to achieve cultural and technological sovereignty.
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Сохранение и развитие национального суверенитета сегодня является приоритетной государст-
венной задачей, достижение которой обеспечивает реализацию стратегии социально-экономиче-
ского развития страны и достижения лидерства во многих сферах. Само понятие «суверенитет» в 
научном контексте, по мнению ряда авторов, имеет историю еще с XVI в. [1, 2], когда оно рассма-
тривалось как важнейшее качество государства. В настоящее время под суверенитетом понимается 
«полная независимость государства от других государств в его внутренних делах и внешних отно-
шениях» [3]; «понятие отражает наиболее важные, сущностные черты и особенности современного 
государства. Они чаще всего выражаются <..> в независимости, самостоятельности выбора и спо-
собов решения задач, стоящих перед государством, …полная автономность в выборе средств и ме-
тодов их достижения» [2].

В имеющихся социально-экономических и геополитических условиях большинство исследова-
телей рассматривают с разных позиций два направления суверенетизации России: культурный и 
технологический суверенитет. Эти направления актуализируются целым рядом государственных 
документов. Так, еще в 2015 г. в Указе Президента Российской Федерации «О Стратегии нацио-
нальной безопасности Российской Федерации» появилось понятие «культурный суверенитет» [4], а 
в 2023 г. указом Президента были внесены изменения в Основы культурной политики государства, 
где понятие культурного суверенитета было обновлено и уточнено [5]. Значимость технологическо-
го суверенитета обозначена в Указе Президента Российской Федерации от 2 июля 2021 г. № 400  
«О Стратегии национальной безопасности Российской Федерации» [6], в Стратегии научно-техно-
логического развития Российской Федерации (утверждена Указом Президента Российской Федера-
ции от 28 февраля 2024 г. № 145) [7], в Указе Президента Российской Федерации от 7 мая 2024 г.  
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№ 309 «О национальных целях развития Российской Федерации на период до 2030 года и на пер-
спективу до 2036 года» [8], в Указе Президента Российской Федерации от 18 июня 2024 г. № 529 
«Об утверждении приоритетных направлений научно-технологического развития и перечня важ-
нейших наукоемких технологий» [9].

Такое внимание государства к выстраиванию стратегий достижения культурного и технологи-
ческого суверенитета обеспечивает инициирование научных исследований в самых разных сферах 
(экономике, истории, социологии и др.). В данной статье будет акцентировано внимание на педаго-
гическом аспекте. Какова связь образования с обеспечением технологического и культурного суве-
ренитета? Какими способами сфера образования может повлиять на успешность достижения этих 
целей? Что уже сделано в данном направлении? 

Для поиска ответов на поставленные вопросы был осуществлен обзор и анализ научных работ 
за период с 2021 по 2025 г. Для анализа рассматривались диссертационные исследования, публика-
ции в журналах, входящих в перечень рецензируемых научных изданий, в которых должны быть 
опубликованы основные научные результаты диссертаций на соискание ученой степени кандидата 
наук, на соискание ученой степени доктора наук, утвержденный ВАК. 

Понятие «культурный суверенитет» представлено в государственных документах [4, 5] и опре-
деляется как «…совокупность социально-культурных факторов, позволяющих народу и государст-
ву формировать свою идентичность, избегать социально-психологической и культурной зависимо-
сти от внешнего влияния, быть защищенными от деструктивного идеологического и информацион-
ного воздействия, придерживаться ценностей». Анализ публикаций, посвященных или касающихся 
данного понятия, позволил сделать ряд выводов: 

1. Количество публикаций, рассматривающих культурный суверенитет, значительно меньше, 
чем статей о технологическом суверенитете. Так, по указанным запросам на портале научной элек-
тронной библиотеки e-library (период публикаций с 2021 г.) представлено 873 и 5 833 статей соот-
ветственно. Такой дисбаланс можно объяснить следующими причинами: во-первых, технологиче-
ский суверенитет обозначен как национальная цель и связан с экономической конкурентоспособно-
стью и нацеленностью на технологическое превосходство страны. Во-вторых, ряд национальных 
проектов способствует активности ученых в конкретных направлениях (до 2024 г. реализовывались 
проекты «Цифровая экономика», «Экология», «Наука и университеты», с 2025 г. – «Эффективная 
конкурентная экономика», «Новые материалы и химия», «Средства производства и автоматизация» 
и т. д.), кроме того, инициировано большое количество грантов с финансированием исследований в 
области технологий. В-третьих, результаты исследований, касающихся технологического суверени-
тета, имеют конкретное прикладное значение, видимое и ощутимое в краткосрочный период време-
ни. Данный разрыв отмечен и другими исследователями. Так, Ю.С. Путрик отмечает, что понятие 
культурного суверенитета не получило должного распространения в научной теории [10]. В.С. Гав-
рюшина, Ю.Н. Трифонов указывают на то, что данное понятие часто рассматривается более узко, 
чем необходимо: « …за пределами культуры оказываются такие важные аспекты, как материальная 
культура, политико-управленческая культура, культура национальной безопасности и многие иные 
проявления жизнедеятельности людей, в процессе которой и формируются культурные ценности 
<…> культурная политика РФ должна реализовываться в единстве с другими отраслевыми полити-
ками» [11]. 

Тесную связь культурного и технологического суверенитета отмечают и представители универ-
ситетского сообщества [12–14]. Мы разделяем позицию авторов в том, что культура обеспечивает 
мировоззрение: без соответствующего мировоззрения, системы ценностей не может быть достиг-
нут технологический суверенитет. «…Конкурентоспособность страны во многом определяется сте-
пенью ее технологического лидерства в мире и надежностью консолидации общества. Иными сло-
вами, технологическим и общественным (мировоззренческим) суверенитетами страны» [15, с. 57]. 
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2. Авторы публикаций на тему культурного суверенитета в исследованиях ставят акценты на 
разных смысловых аспектах содержания данного понятия. Чаще всего культурный суверенитет 
рассматривается в контексте исторического наследия страны [16–18]; с позиции ценностных основ 
государства и ориентиров общества [19, 20]; в нормативно-правовом аспекте и с позиции обеспече-
ния национальной безопасности (противодействие деструктивным явлениям в культуре, культурно-
му экстремизму) [21–24]; как фактор формирования человеческого капитала и социально-экономи-
ческого развития [11, 25, 26]. Несмотря на многоплановость понятия, мнения едины в отношении 
того, что культурный суверенитет – насущная и ценностнообразующая основа страны, определяю-
щая ее достойное будущее. 

3. Многие исследователи указывают на роль педагогической науки и системы образования для 
укрепления культурного суверенитета [11, 15, 26]. Однако количество публикаций, раскрывающих 
эту проблематику, весьма невелико. В тех статьях, которые рассматривают данный вопрос, можно 
выделить несколько основных тенденций. Так, авторы указывают на связь процесса становления 
культурного суверенитета с процессом формирования духовно-нравственных ценностей и идентич-
ности детей и молодежи [11, 27]; представляют понимание суверенитета через обращение к уни-
кальному российскому культурному наследию [22, 28, 29]. К сожалению, можно констатировать, 
что вопросы подготовки будущих педагогов к понимаю сущности культурного суверенитета и их 
готовности к формированию ценностного отношения к культурному суверенитету у обучающихся 
в рамках предстоящей профессиональной деятельности не затронуты либо затрагиваются фрагмен-
тарно. Тем не менее отметим, что это критически важная составляющая современной подготовки 
будущего педагога, так как только владея пониманием важности и задач культурного суверенитета, 
а также педагогическими инструментами работы с подрастающим поколением, можно говорить, с 
одной стороны, о достижениях стратегических государственных целей, с другой – о полноценном 
развитии личности будущего педагога. Педагог является проводником культурных ценностей в мир 
детей и молодежи, который должен владеть не только соответствующими знаниями, но и методиче-
ским инструментарием формирования этих ценностей в образовательном пространстве. «Образо-
ванность, квалификация тех, кому общество делегирует функции “держания” и хранения ядра куль-
туры, их историческая и духовная оснащенность в значительной степени определяют цивилизаци-
онную мощь и направления государственного строительства» [30].

В «Концепции технологического развития на период до 2030 года» представлено следующее 
определение понятия «технологический суверенитет»: «наличие в стране (под национальным 
контролем) критических и сквозных технологий, собственных линий разработки и условий произ-
водства продукции на их основе, обеспечивающих устойчивую возможность государства и общест-
ва достигать собственные национальные цели развития и реализовывать национальные интересы» 
[31]. Как было обозначено выше, сегодня к данной теме исследовательский интерес максимально 
высок. Технологический суверенитет наиболее полно рассматривается с позиции экономической 
науки [13, 32–36]. Авторы указывают на его связь с развитием наукоемких технологий, высокотех-
нологичного производства, становлением конкурентоспособности страны. Внимание уделяется 
юридическим основам технологического суверенитета – в публикациях представлены аспекты пра-
вового регулирования в сфере технологического суверенитета [37–39], мнения о технологическом 
суверенитете как политической стратегии для обеспечения безопасности государства: «Для России 
задача обеспечения технологического суверенитета также носит преимущественно политический 
характер» [40].

В контексте проводимого исследования особый интерес представляли публикации, в которых 
выражены взгляды на технологический суверенитет с позиции образования и педагогической нау-
ки. Отметим, что если в отношении культурного суверенитета таких публикаций практически нет, 
то здесь ситуация иная. Исследователи обозначают роль образования на разных уровнях как веду-
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щего фактора достижения технологического суверенитета: «…наша наука находится на пороге, 
преодоление которого выведет Россию в мировые лидеры, а промедление приведет к значительно-
му отставанию и упадку <..> людей, занимающихся наукой, необходимо стимулировать со школы» 
[41, с. 73]. Подобная мысль сформулирована у И. Калины: «…для обеспечения технологического 
суверенитета нужны многочисленные высокопрофессиональные кадры технологического профиля 
разных уровней: ученые, конструкторы, инженеры, технологи, техники, квалифицированные рабо-
чие. При этом их подготовка должна начинаться не в вузах и колледжах, а в школах» [15]. 

Мы разделяем позицию исследователей, указывающих на школьное образование как на основу 
для формирования технологического суверенитета страны. Но для того чтобы в школьном содержа-
нии этот посыл был реализован, необходимо сначала обратиться к практике подготовки педагогов. 
Так, Д.А. Махотин, Е.Г. Ряхимова подчеркивают и обосновывают большую потребность подготов-
ки педагогических кадров под решение ключевых задач технологического суверенитета страны 
[42]. Т.А. Викторова, П.В. Кузьмин говорят о важности подготовки учителей к обновлению содер-
жания и методики школьного образования в условиях дополнительного профессионального обра-
зования [43]. Наиболее интересен, на наш взгляд, опыт исследователей МПГУ (Москва). Г.Н. Го-
льцман, О.А. Косино, В.Г. Леонов, С.В. Лозовенко, Н.С. Пурышева, Г.М. Чулкова реализуют пилот-
ный проект подготовки будущих учителей физики «в соответствии с основными направлениями 
научно-технологического развития страны, вызовами на международной арене в области техники и 
технологий» [44]. Опыт ученых ТГПУ (Томск) также связан с разработкой тем для обновления со-
держания курса физики в инженерных классах и подготовкой будущих педагогов к работе с обнов-
ленными программами для достижения технологического суверенитета [45]. 

Особое внимание при анализе информационных материалов мы уделили предлагаемым реше-
ниям, связанным с подготовкой учителей, трансформацией содержания общего образования и ме-
тодических подходов к его реализации в контексте формирования ценностного отношения обучаю-
щихся к целям достижения культурного и технологического суверенитета:

1. Достаточное количество авторов предлагают изменения в педагогическом образовании, ко-
торые, по их мнению, будут влиять на ценностные ориентиры нового поколения и качество образо-
вания, а далее способствовать достижению культурного и технологического суверенитета: возвра-
щение специалитета в педагогическое образование, создание центров методической поддержки в 
субъектах РФ [14]; реализация «смыслоориентированной» парадигмы педагогического образова-
ния, позволяющей «…не только приобщиться к культуре, но и стать соучастником реального куль-
турного процесса, …быть не только ее потребителем, но и носителем ее, ее творцом» [46]. В каче-
стве конкретных форматов авторы называют проектно-образовательные интенсивы и акселераторы, 
клубы, проекты в рамках разработки и реализации новых педагогических идей и смыслов.

2. Большое значение в рамках обсуждаемой проблематики придается наставничеству [47, 48]. 
«Наставничество – уникальное средство повышения конкурентоспособности государства на всех 
уровнях» [48]. При этом наставниками для школьников могут стать не только школьные учителя, 
но и вузовские преподаватели, профессиональная деятельность которых связана с данным направ-
лением, а также представители бизнеса, науки, промышленности.

3. Важным аспектом подготовки педагогов и школьников к пониманию значимости культурно-
го и технологического суверенитета является образовательная среда. Например, Ю.С. Путрик отме-
чает, что «к социально-культурным факторам обеспечения культурного суверенитета следует отне-
сти прежде всего состояние культурной среды региона, местности,  города, поселка, села, т. е. кон-
кретного места/локации проживания населения» [10]. 

4. Почти все авторы, исследуя эту тему, приоритет отдают просветительской работе, рассма-
триваемой как в отношении будущих педагогов, так и в отношении обучающихся. В ФЗ-273  
«Об образовании в Российской Федерации» (изменения от 16 марта 2021 года ст. 2, п. 35) обозначе-
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но, что просветительская работа направлена «на распространение знаний, опыта, формирование 
умений, навыков, ценностных установок, компетенций в целях интеллектуального, духовно-нрав-
ственного, творческого, физического и (или) профессионального развития человека» [49]. Институ-
том стратегии развития образования разработан проект концепции «Технологическое просвещение 
(математическое и естественно-научное образование) как способ укрепления технологического су-
веренитета страны», в котором обозначены цель, направления, механизмы реализации просвети-
тельской работы с обучающимися. Особо отмечена потребность подготовки педагогов к осуществ-
лению этой деятельности: «Для реализации технологического просвещения требуется опережаю-
щая подготовка педагогических работников и их дополнительное профессиональное образование 
… студентов педагогических вузов к освоению методических подходов к преподаванию элементов 
содержания, связанных с современными технологиями, в рамках изучения естественно-научных 
предметов, математики, информатики, труда (технологии)» [ 50, с. 18].

Отметим, что соответствующие позиции справедливы и в отношении культурного суверените-
та: необходима грамотная просветительская работа и подготовка педагогов к ее реализации. 

Вопросы достижения культурного и технологического суверенитета являются особо значимыми 
для государства и актуализируют научные исследования разных аспектов данной проблемы. Анализ 
публикаций показывает, что, несмотря на обозначение понятия «культурный суверенитет» в доку-
ментах с 2015 г., научное внимание к данному вопросу ниже, нежели к вопросу технологического 
суверенитета. Культурный суверенитет рассматривается в контексте исторического наследия стра-
ны, с позиции ценностных основ государства и ориентиров общества, с позиции обеспечения нацио-
нальной безопасности и как фактор формирования человеческого капитала и социального-экономи-
ческого развития. Тем не менее обозначен дефицит исследований, связанных с формированием по-
нимания сути культурного суверенитета и его ценности у обучающихся и будущих педагогов.

Можно констатировать, что исследователями обозначено понимание связи культурного и тех-
нологического суверенитета. Без первого невозможно формирование мировоззрения и системы 
ценностей, что является основой достижения технологического суверенитета и лидерства. Однако 
этот факт не находит свое отражение в педагогическом контексте и в образовательных практиках.  
В отношении технологического суверенитета превалируют исследования, описывающие экономи-
ческие, правовые, политические аспекты. Что качается взаимосвязи образования и технологическо-
го суверенитета, то реализуется ряд исследований, многие из которых указывают на потребность 
обновления предметного содержания, а также подготовки учителей к просветительской работе и 
новым образовательным практикам.

Обобщая, можно подчеркнуть, что проблема подготовки педагогов к формированию у обуча-
ющихся ценностного отношения к культурному и технологическому суверенитету остается от-
крытой.
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