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Abstract. The article is devoted to the study of causal relations of legal behavior as an important area of theory 
and Sociology of Law and the final level of implementation of legal forecasting. The foundation of law is a 
static legislative array, and in order for regulatory regulations to come into motion, an effective right-wing 
mechanism is needed. Legal conduct forms the core of legal implementation and is embodied in the legal 
actions of individuals, causing the circulation of the social mechanism of the law. In the work, the concepts of 
legal conduct and legal activity are differentiated, reflecting the positive and negative characteristics of legal 
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Аннотация. Статья посвящена исследованию причинно-следственных связей правового поведения 
как важного направления теории и социологии права и финального уровня осуществления юриди-
ческого прогнозирования. Фундамент права составляет статичный законодательный массив, и для 
того, чтобы нормативные предписания пришли в движение, необходим эффективный правореализа-
ционный механизм. Правовое поведение составляет ядро правореализации и воплощается в правовых 
поступках индивидов, обусловливая циркуляцию социального механизма действия права. В работе 
проводится дифференциация понятий правового поведения и правовой деятельности, отражающая 
позитивный и негативный характеры правовой активности. Прогнозирование правового поведения 
оказывает прямое воздействие на профилактические мероприятия по стабилизации и развитию по-
зитивных факторов правомерных действий и предельной блокировке негативных детерминант откло-
няющихся поступков на всех стадиях правореализационного механизма.
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Понятие и  уровни осуществления 
юридического прогнозирования

Юридическое прогнозирование является такой 
разновидностью научного исследования, которая 
детерминирует трансформацию правовой догмати-
ки в правовую аналитику – ​изучение вариативных 
правовых явлений и процессов в их разнородно-
сти с целью эффективного влияния правовой ре-
гламентации на социальные связи.

Оно призвано осуществлять правовую коррек-
тировку общественных отношений для конечного 
перевода абстрактных построений в утилитарную 
плоскость. Обозначая направления и будущность 
правовых явлений и процессов, в итоге экс-
перт-прогнозист или группа специалистов опре-
деляют совокупность мероприятий и средств по их 
реализации для достижения правовыми явлениями 
и процессами такого эволюционирования, которое 
создает условия для поступательного развития го-
сударства, общества и личности.

Юридическое прогнозирование основыва-
ется на мониторинге, раскрывающем динамику 
и в наибольшей степени вероятные возможности 
модернизации правовой системы под воздействи-
ем противоречивого сочетания социальных нужд. 
Их исследование предполагает наличие целеуказа-
телей совершенствования национальной правовой 
системы с ведущим критерием в виде ценностных 
ориентиров, составляющих фундамент Конститу-
ции РФ, в предельно содержательной форме во-
площенных в ст. 2, определившей высшей ценно-
стью человека, его права и свободы.

Следует не только согласиться с мнением о том, 
что в объект правового мониторинга нужно вклю-
чать наличные законодательные предписания 
и практику его правоприменения 1, но и дополнить 
необходимостью исследования в качестве та-
кого объекта других составляющих социальной 

1 См.: Правовой мониторинг: науч.-практ. пособие / под 
ред. Ю. А. Тихомирова, Д. Б. Горохова. М., 2012. С. 15, 16; Ба‑
тюк В. И., Галузо В. Н. Допустим ли мониторинг по отношению 
к законодательству и правоприменению в Российской Феде-
рации? // Право и государство: теория и практика. 2014. № 3. 
С. 146–152.

и правовой систем, а также важностью закрепле-
ния порядка организации и проведения правового 
мониторинга в федеральном законе.

Таким образом, назначение юридического про-
гнозирования заключается как в оценке позитив-
ных и неблагоприятных результатов принятия 
нормативного установления и диагностике реко-
мендуемого законодательного решения на предмет 
целостности правового регулирования для вос-
препятствования пробелам в законодательстве 2, 
так и в постоянном поиске всех потенциальных 
редакций модификации законодательства, вари-
антов должного функционирования юридических 
лиц, надлежащего осуществления правообразова-
ния, правотворчества, законотворчества, процес-
сов правоприменения и правореализации в части 
обнаружения закономерностей правового (право-
мерного и отклоняющегося) поведения 3.

Отсюда вытекает определение юридического прог- 
нозирования как теоретической и практической 

2 См.: Агамиров К. В. Вынужденные отклонения и прогно-
стические пробелы как категории юридической науки // Го-
сударство и право. 2019. № 1. С. 18–26; Власенко Н. А., Рафа‑
люк Е. Е. Концепция проекта закона о нормативных правовых 
актах и совершенствование законотворческого процесса // На-
учные концепции развития российского законодательства / 
отв. ред. Т. Я. Хабриева, Ю. А. Тихомиров. 7-е изд., доп. и пе-
рераб. М., 2015. С. 81.

3 Вокруг категорий «правовое поведение» и «юридически 
значимое поведение» идет дискуссия между А. В. Малько (сто-
ронник первой) и В. М. Барановым (см.: Малько А. В., Крот‑
кова Н. В., Стромов В. Ю. и др. Правовая жизнь современного 
общества: негатив и позитив (Обзор материалов Всероссий-
ской научной конференции журналов «Государство и право», 
«Правовая политика и правовая жизнь» и научно-образо-
вательного ежегодника «Государственно-правовые исследо-
вания») // Государство и право. 2020. № 8. С. 115–126. DOI: 
10.31857/S102694520011033-7; Малько А. В., Трофимов В. В., За‑
тонский В. А. Правовая жизнь как симбиоз позитивных и не-
гативных реалий… и почему она все-таки правовая? (теория 
и методология проблемы) // Правовая жизнь современного 
общества: негатив и позитив / под ред. А. В. Малько, В. В. Тро-
фимова. Тамбов, 2021. С. 16; Баранов В. М. «Позитивная юри-
дическая ответственность»: спорный концепт, мнимая практи-
ка, виртуальная техника. М., 2022. С. 7). Представляется более 
уместным «правовое поведение» как давно устоявшаяся в юри-
дической науке категория, априори включающая в себя юриди-
ческую значимость.

For citation: Agamirov, K.V. (2023). Forecasting legal behavior as a final level of implementation of legal 
forecasting and practical function of the theory and Sociology of Law // Gosudarstvo i pravo=State and Law, 
No. 3, pp. 40–53.
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activity. Predicting legal behaviour has a direct impact on preventive measures to stabilize and develop positive 
factors of legitimate actions and to limit the blocking of negative determinants of deviating actions at all stages 
of the legal implementation mechanism.
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деятельности по разработке интегральной концеп-
ции материализации содержащихся в правовой си-
стеме ресурсов совершенствования Конституции 
РФ в контексте ее аксиологической основы и по-
следовательному исследованию будущностей пра-
вовых явлений и процессов на уровнях осущест-
вления: а)  стратегических направлений законо-
дательства и в целом правовой системы; б) норм, 
институтов, подотраслей, отраслей; в) деятельности 
юридических лиц; г) процессов правообразования, 
правотворчества, законотворчества, правопримене-
ния; д) правореализации в части установления при-
чинно-следственных связей правового поведения.

Вот почему в объект юридического прогнози-
рования включается как нормативное содержание 
правовой системы, так и ее правореализацион-
ная компонента, состоящая в переводе правовых 
предписаний в правомерное или отклоняющееся 
поведение. Это ориентирует на перспективное ис-
следование правовых явлений и процессов в ком-
плексной взаимозависимости нормативной регла-
ментации и правового поведения, что сочетается 
с процессом непрерывного роста роли детерми-
нанты человеческого бытия на всех участках соци-
альной практики.

Правовой закон как метафизическое условие 
правомерного поведения

В категориальный аппарат правовой науки 
прочно вошли такие взаимосвязанные научные 
понятия, как «правовая жизнь», «чувство права», 
«сила права», обретающие на современном этапе 
общественного развития особое значение.

Эпохальная проблема нейтрализации волне-
ний в социуме нуждается в подготовке, принятии 
и реализации базовых законодательных актов, со-
держащих гарантии функционирования рыночно-
го хозяйства в цивилизованном русле, осуществле-
ния заявленных социальных проектов, личной без-
опасности индивида, прав частной собственности 
граждан и юридических лиц.

В. С. Нерсесянц определил потенциал прибли-
жения к правовому государству как продвиже-
ние через социализм к цивилизму 4. Он различа-
ет смысл последнего в виде идеи, диалектически 
блокирующей дефекты капитализма и социализма 
и способной обозначиться в качестве националь-
ной доктрины Российской Федерации 5. Ученый 
опирается на основанную им либертарно-юриди-
ческую теорию права и государства, суть которой 

4 См.: Нерсесянц В. С. Наш путь к праву – ​от социализма 
к цивилизму. М., 1992. С. 295–319.

5 См.: Нерсесянц В. С. Национальная идея России во все-
мирно-историческом прогрессе равенства, свободы и справед-
ливости. Манифест о цивилизме. М., 2000. С. 59.

заключается в определении права как формально-
го равенства, служащего всеобщей и равной мерой 
свободы и справедливости в социальном обустрой-
стве граждан 6.

По утверждению В. С. Нерсесянца, философия 
права в любом измерении есть философское по-
стижение, объяснение и утверждение права, а так-
же философское изобличение, критика и опровер-
жение произвола (антиправа) в его любых теоре-
тических и практических конструкциях (в  виде 
антиправовых законов, антиправовых отношений, 
антиправовой власти и проч.) 7.

Разграничивая право и закон, ученый выстав-
ляет утилитарное условие симметрии позитивного 
законодательства и права, и эталоном такой согла-
сованности обязан стать правовой закон. Он вклю-
чает при этом в предмет философии права наряду 
с прочими правовыми явлениями также и государ-
ство в качестве правового феномена официаль-
но установленной формы выявления, выражения 
и воздействия универсального и единого правового 
начала в виде принципа формального равенства 8.

В соответствии с этим принципом неправовая 
природа законодательства и неправомерное пове-
дение как ее результат генерируются антиправовым 
характером государства, ибо оно в полном объеме 
и беспрекословно отвечает за нормативные пред-
писания, противоречащие стандартам либертар-
но-юридической концепции права.

Отдавая должное теоретико-познавательной 
направленности и духовно-гуманистическому по-
тенциалу либертарно-юридического типа право-
понимания, его заряженности на осуществление 
принципов равенства индивидов, верховенства 
права и ответственности публичной власти перед 
гражданским обществом, рассматривая данную 
концепцию как модель прогностического иссле-
дования стратегии российского законодательства 
и правовой системы в целом, необходимо опреде-
литься с проблемой ее реализации на современном 
этапе общественного развития в условиях, как об-
разно характеризует ученый, перехода «неофео-
дальной» страны к «цивилитарной».

Здесь не обойтись без темы долгосрочного про-
гнозирования и планирования законодательной 
деятельности в русле трансформации скороспело-
го законотворчества в нормативную упорядочен-
ность, несущую жизнеутверждающий заряд циви-
литарности в первостепенных для личности сферах 

6 См.: Нерсесянц В. С. Философия права: учеб. 2-е изд., пе-
рераб. и доп. М., 2013. С. 3.

7 См.: там же. С. 4, 5.
8 См.: там же. С. 4.
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правового регулирования 9: бесполезно пытаться 
претворить в жизнь ту или иную специфическую 
цель права как такового без установления ориен-
тиров человеческого поведения и стереотипов его 
неодобрения 10.

Позитивное право в законодательном оформ-
лении станет выражением справедливости, ми-
нимизирует социальную дифференциацию на ос-
нове отстаиваемого либертарной теорией права 
формального равенства и, таким образом, явится 
важным условием правомерного поведения лич-
ности, но только со временем. В нынешний пери-
од данная цель представляется метафизической. 
Практическая действительность и познавательная 
деятельность вызывают к жизни использование 
предложенной автором данной статьи методоло-
гии универсальности права 11.

Универсальность права  
как теоретическая предпосылка 

прогнозирования правового поведения
Универсальность права как средство преобразо-

вания в совокупное тождество возможности и не-
обходимости в конкретный промежуток времени 
фиксирует согласованность позитивизма с ины-
ми типами правопонимания и сглаживает рас-
хождения субъектов права, с одной стороны, по 
сформулированному В. С. Нерсесянцем принципу 
формального равенства, трансформирующего не-
определенные фактические разнородности в фор-
мально-определенные неодинаковые права равно-
значных индивидов, и, с другой – ​по предложен-
ному нами принципу фактического равнодействия, 
переводящего свободу в качестве потенции и ре-
альности в виде правопорядка в область практиче-
ской рациональности.

Таким образом, универсальность права выходит 
на практический цивилизм, интегрирующий класси-
ческий позитивизм и прочие типы правопонимания, 
в том числе либертарно-юридическую метафизику, 
и снимает противоречия между законодательны-
ми предписаниями и социальными требованиями, 

9 См.: Агамиров К. В. Государство и личность: взаимодей-
ствие и взаимная ответственность в прогностическо-регуля-
тивном восприятии // Современное государство и личность 
в историческом и философско-правовом осмыслении: сб. ма-
териалов двенадцатых философско-правовых чтений памяти 
академика В. С. Нерсесянца / отв. ред. и сост. В. Г. Графский. 
М., 2018. С. 97.

10 См.: Hart H. L.A. The concept of law / with a postscript ed. 
by P. A. Bulloch and J. Raz. 2nd ed. Oxford, 1994. IX. P. 248, 249.

11 См.: Агамиров К. В. Универсальное право: от цивилиз-
ма – ​к практическому цивилизму, от формального равен-
ства – ​к фактическому равнодействию // Юридический мир. 
2021. № 7. С. 15–20.

принуждением со стороны публичной власти и не- 
ограниченной свободой личности 12.

Среди разновекторных понятий свободы выде-
лим фактическую свободу – ​гарантированную до-
стижимость целей правомерного поведения на базе 
нормативных предписаний в определенных обсто-
ятельствах социального онтогенеза. Практиче-
ский цивилизм овеществляет фактическую свобо-
ду, модифицирует ее в безоценочную субстанцию 
и транслирует принцип формального равенства 
в принцип фактического равнодействия, переклю-
чающий свободу из теоретического ресурса в ути-
литарную целесообразность.

Существенным волевым началом практическо-
го цивилизма является взаимное самоограничение 
публичной власти и граждан, зиждимое на форми-
ровании правовой среды, способствующей орга-
ничному совмещению фактической свободы и тре-
бований для ее воплощения через генерацию такой 
социальной конструкции, которая позволяет объе-
динить цели сильного и справедливого государства 
с насущными интересами сложившегося и законо-
послушного человека.

Законодательный массив – ​платформа права, ее 
статичная составляющая, и для полноценной ак-
тивации содержащихся в нем нормативных пред-
писаний требуется высокоэффективная праворе-
ализация, через которую правовые установления 
материализуются в легитимном поведении субъек-
тов. Научно состоятельная селекция правовых ре-
гуляторов как исходных оснований поведения че-
ловека и придание им юридически состоятельной 
формы отводят правовой регламентации значимую 
роль в программном, регулирующем, контрольном 
и корректирующем влиянии на социальные связи 13 
и в то же время вычленяют ее информационное, 
ориентационное и направляющее воздействие на 
чувства и поведение индивидов 14.

Государство как правящий субъект облада-
ет верховной властью на конструирование зако-
нов, и методы реализации данного монопольного 
права определяют функционирование институтов 
гражданского общества. Принятием нормативных 
предписаний публичная власть обозначает себя 
детерминантом взаимосвязи желаемого и надле-
жащего, ибо от нее зависит выбор из всех проек-
тов нормативных правовых актов в наибольшей 

12 См.: Агамиров К. В. Онтологические, гносеологические 
и аксиологические основания юридического прогнозирования: 
философско-правовая парадигма // Журнал росс. права. 2021. 
Т. 25. № 8. С. 20–35.

13 См.: Правовые модели и реальность / отв. ред. Ю. А. Ти-
хомиров, Е. Е. Рафалюк, Н. И. Хлуденева. М., 2016. С. 4.

14 См.: Карташов В. Н. Теория правовой системы общества: 
учеб. пособие: в 2 т. Ярославль, 2005. Т. 1. С. 105.
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степени пригодных (как она считает) для урегули-
рования посредством права тех или иных обще-
ственных отношений.

Право в силлогизме своей универсальности яв-
ляется предчувствием справедливости и направ-
лено на форсирование стены отчуждения граж-
данского общества от публичной власти, пресле-
дующей подчас цель обосновать их фактическое 
неравенство ссылкой на природу как первопри-
чину такого диспаритета 15; оно (право) индок-
тринирует социальную ответственность – ​орга-
ническое сочетание социальной (в том числе по-
литической и экономической) предприимчивости 
и общественного долга 16. Корреляция права и за-
кона, подчеркивает В. М. Сырых, состоит в опре-
делении стандартов объективного (фактическо-
го) права, обеспечивающих вычленение критери-
ев дифференциации законодательного требования 
в качестве произвольно учрежденного акта и пра-
вового (а именно справедливого.  – ​Авт.) закона 17.

Управомочивающие диспозиции фиксируют 
варианты возможного поведения субъекта права 
и подлежат исполнению по его воле; обязываю-
щие императивы влекут за собой их факультатив-
ное исполнение. Обе разновидности представляют 
собой активную форму правомерного поведения. 
К его пассивной форме относятся воздержание от 
осуществления своих прав и добровольное следо-
вание запрещающим требованиям.

Государственные структуры и олицетворяющие 
их чиновники должны быть мобилизованы, в свою 
очередь, на претворение в жизнь прав граждан, реа- 
лизацию последними вмененных в обязанность 
предписаний и соблюдение запрещающих норм, 
отход от которых влечет за собой включение меха-
низма государственного принуждения.

В Российской Федерации, обращают внима-
ние А. Н. Савенков и В. И. Жуков, налицо показа-
тели готовности публичной власти к учреждению 
достойного правопорядка и созданию условий для 
правомерного поведения граждан вне зависимо-
сти от социального положения отступающих от 
него. Тем не менее «ручное» администрирование 
и общественный уклад, позволяющие избегать на-
казания, к примеру, фискалам, способствующим 

15 См.: Кондорсэ Ж. А. Эскиз исторической картины про-
гресса человеческого разума / пер. с франц. И. А. Шапиро. 
М., 1936. С. 107.

16 См.: Малько А. В., Липинский Д. А., Мусаткина А. А., Мар‑
кунин Р. С. Юридическая ответственность в правовой системе 
России: некоторые итоги исследования и перспективы проек-
та // Государство и право. 2021. № 12. С. 24–34.

17 См.: Сырых В. М. Примат права перед законом: философ-
ско-правовые критерии // Философия и психология права: со-
временные проблемы: сб. науч. тр. / под общ. ред. В. И. Жуко-
ва; отв. ред. А. Б. Дидикин. М., 2018. С. 57.

налоговым поблажкам для «нужных людей», юри-
стам-крючкотворам, стоящим на защите заведо-
мых правонарушителей, обуславливают исчерпа-
ние доверия людей к властным структурам и, как 
следствие, социальные распри 18. Поведение инди-
вида, метафорично подчеркивает Ю. А. Тихомиров, 
«одушевляет» общественные действия и процессы, 
обновляя тем самым динамику поведения в ракур-
се права и воздействие интересов, переживаний 
и побуждений человека на его оценку законода-
тельства и публичных институтов 19.

Из этого следует, что решение о принятии того 
или иного варианта действия (либо воздержании от 
него) в большой мере детерминируется поведением 
в правовой среде публичной власти. Эмпирическое 
смещение социологии права на исследование по-
следнего во вне исходя из мониторинга фактиче-
ского поведения применяющих закон либо количе-
ственно выявленных актов подобного применения, 
отражающих реальное, а не доктринальное право, 
квалифицирует онтогенез публичной социологии, 
генерирующей установление новых показателей 
и образование параллельной действительности. 
Таким образом, к нормативным силлогизмам при-
совокупляется значимая информация о реальной 
жизнедеятельности правовых институтов, востре-
бованная для осуществления базовых ценностей 
правового государства или по меньшей мере при-
ближения к его идеалам 20.

Формирующийся субъект всегда застает вокруг 
себя определенную социокультурную ситуацию, 
некоторое положение дел, которое по своей воле 
изменить он не в состоянии. Вступать в коммуни-
кацию и действовать внутри любого сообщества 
невозможно, не опираясь на определенные устой-
чивые практики, традиции и нормы, сложившие- 
ся в ходе развития данного сообщества. Только 
по мере освоения внешних условий деятельно-
сти субъект оказывается способным изменять их, 
продвигаясь тем самым к индивидуальному твор-
честву, созиданию принципиально нового. «Од-
нако интеллектуальной стороной духовное бытие 
личности не исчерпывается. Существует ведь еще 
и фактор воли. Воля человеческая своеобразна: она 
не знает ни историзма, ни детерминации, идущей 
из прошлого, тем более она не знает перспективно-
го планирования. Ее жизнь есть длящееся настоя-
щее, сплошное “сейчас”. И в этой сиюминутности 
момента возможно выделить только два состояния: 

18 См.: Савенков А. Н., Жуков В. И. Социология правовых де-
виаций и социальных аддикций. М., 2018. С. 103.

19 См.: Тихомиров Ю. А. Поведение в обществе и пра-
во // Журнал росс. права. 2019. № 5. С. 5–20.

20 См.: Волков В. В. Эмпирическая социология права в усло-
виях междисциплинарного синтеза // Соц. исследования. 2017. 
№ 4. С. 38, 40.
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автономность и гетерономность. Акт воли, как бы 
далеко он ни простирался во времени, осуществля-
ется либо в силу принципов, принадлежащих само-
му волящему субъекту, либо кому-то иному. <…> 
разница собственного и навязанного закона (пра-
вила, алгоритма) действия для самого действующе-
го лица опознается в актах рефлексии, предшеству-
ющих ориентированию в социальном мире или со-
провождающих это ориентирование.

Автономия воли участника правового обще-
ния состоит в возможности входить в это общение 
и выходить из него, не руководствуясь никакими 
мотивами, кроме чисто коммуникативных» 21.

Правовое поведение и  правовая деятельность
Правореализация перемещает статичные нормы 

в предметную область бихевиоризма как одного из 
направлений социологии права – ​исследование 
правового поведения, нередко идентифицируемо-
го с правовой деятельностью 22. Анализ корреля-
ции правового поведения и правовой деятельности 
предполагает учет такой категории психологии, как 
активность. Когда исследователь ставит во главу 
угла содержание и формы обладающих позитивной 
юридической ценностью поступков человека, ак-
центирует Р. В. Шагиева, тогда их сочетание умест-
но трактовать как правовую деятельность. Если же 
сущность действий индивида воспринимается в ка-
честве идентичной либо не идентичной требовани-
ям закона, т. е. основания вести речь о правомер-
ном или неправомерном поведении 23.

Из этого следует, что данные понятия сход-
ны, но не симметричны. Правовая деятельность, 
по мысли Р. В. Шагиевой, изначально энергична, 
активна, базируется на справедливости и носит 

21 Беляев М. А. Юридическое познание как деятель-
ность // Вестник Воронежского гос. ун-та. Сер.: Философия. 
2012. № 1. С. 5; Его же. Правовая коммуникация: соотношение 
автономного и гетерономного начал // Вестник Воронежского 
гос. ун-та. Сер.: Философия. 2018. № 2. С. 6.

22 См.: Иоффе О. С. Юридические нормы и человеческие по-
ступки // Актуальные вопросы советского гражданского пра-
ва: сб. / под ред. С. М. Братуся, О. С. Иоффе. М., 1964. Вып. 36. 
С. 12; Русинов Р. К. Правомерное поведение и применение пра-
ва // Юридическая теория и практика: проблемы взаимосвязи. 
Свердловск, 1984. С. 43, 45; Оксамытный В. В. Правомерное по-
ведение личности. Киев, 1985. С. 24; Черепанова Е. В. Противо-
правное поведение // Правовые модели и реальность / отв. ред. 
Ю. А. Тихомиров, Е. Е. Рафалюк, Н. И. Хлуденева. М., 2016. С. 232, 
233. В. Н. Карташов ставит знак равенства между терминами 
«юридическая деятельность» и «правовое (юридическое) поведе-
ние» (см.: Карташов В. Н. Психологический механизм юридиче-
ского поведения личности (системное исследование) // Филосо-
фия и психология права: современные проблемы: сб. науч. тр. / 
под общ. ред. В. И. Жукова; отв. ред. А. Б. Дидикин. С. 262).

23 См.: Шагиева Р. В. Концепция правовой деятельности в со-
временном обществе. Калуга, 2008. С. 84 и сл.

исключительно положительный характер 24. Будучи 
субъективным условием юридической деятельно-
сти, правовая активность выказывает решимость 
и настроенность на конкретные поступки. Право-
вая деятельность, размышляет ученый, включает 
в себя всю гамму энергичных, активных и поло-
жительных действий человека 25.

Что касается правового поведения, то оно, по 
нашему мнению, дифференцируется на право-
мерное и отклоняющееся, активное и пассивное. 
Между тем В. В. Оксамытный упоминает о другой 
позиции, согласно которой введение противоправ-
ного поведения в структуру правового ставится под 
сомнение, что подкрепляется терминологической 
зависимостью определений «правовое», «правиль-
ное», «справедливое» и множественным употре-
блением для фиксации конструктивных свойств 
личности таких понятий, как «правовая актив-
ность», «правовой порядок», «правовая культура», 
«правовые предписания» и проч. 26

Поэтому, резюмируют специалисты, правовая 
деятельность является творчески-плодотворной, 
воспроизводит степень вовлечения гражданина 
в структуру социально-правовых связей и отлича-
ется высоким уровнем результативности, интен-
сивности, зрелости 27.

А вот правовое поведение может представлять 
собой как общественно активные, так и обществен-
но пассивные действия; в то же время первые могут 
быть и противоправными, когда такая активность 
имеет отрицательный асоциальный заряд 28. Есть 

24 См.: там же. С. 28 и сл.
25 Для характеристики негативных явлений в правовой дея-

тельности, отмечает Р. В. Шагиева, более приемлемо словосочета-
ние «противоправная деятельность» (см.: Шагиева Р. В. Концеп-
ция правовой деятельности в современном обществе: автореф. 
дис. … д-ра юрид. наук. М., 2006. С. 29).

26 См.: Оксамытный В. В. Правомерное поведение лично-
сти (теоретические и методологические проблемы): дис. … д-ра 
юрид. наук. Киев, 1990. С. 61.

27 См.: Карташов В. Н. Юридическая деятельность в социали-
стическом обществе. Ярославль, 1987. С. 19; Матузов Н. И. Пра-
вовая система и личность. Саратов, 1987. С. 216– 244; Марк-
систско-ленинская общая теория государства и права. Соци-
алистическое право / отв. ред. Е. А. Лукашева. М., 1973. С. 103, 
104; Михалкин Н. В. Человек как субъект деятельности // Вве-
дение в обществознание: учеб. пособие / под ред. В. П. Лютого, 
Б. Н. Малькова, Н. В. Михалкина и др. М., 2002. С. 41; Оборо‑
тов Ю. Н. Основные вопросы теории правовой активности лич-
ности социалистического общества: автореф. дис. … канд. юрид. 
наук. Киев, 1979. С. 4; Сабикенов С. Н. О правовой активности 
личности при социализме // Актуальные проблемы теории со-
циалистического государства. М., 1974. С. 183 и сл.; Толковый 
словарь русского языка: в 4 т. / под ред. Д. Н. Ушакова. М., 1935. 
Т. 1. С. 24; Шафиров В. М. Правовая активность советских граж-
дан. Красноярск, 1982. С. 40–47.

28 См.: Оксамытный В. В. Правомерное поведение лично-
сти. С. 126–128.
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и точка зрения, согласно которой правовая актив-
ность свойственна только правомерному поведению 
как показателю инициативного и адресного стиля 
поведения официальных лиц и граждан, сопряжен-
ного с дополнительными денежными, временными 
и энергетическими затратами 29.

Мы, в свою очередь, различаем правовую дея-
тельность и правовое поведение как видовое и ро-
довое понятия 30 и включаем в конструкцию право-
вого поведения его правомерный и отклоняющий-
ся виды, аргументируя это тем, что отклоняющиеся 
действия совершаются и квалифицируются тоже 
в пределах существующего законодательства. 
В структуру отклоняющегося поведения также вхо-
дят вынужденные отклонения 31, которые не явля-
ются противоправными (1): а)  совершение дей-
ствий, не подпадающих под нормативно-правовые 
предписания (т. н. новое право), например, обычаи 
делового оборота в фазе формирования, пока что 
не используемые достаточно широко; б) соверше-
ние аморальных поступков под влиянием опреде-
ленных обстоятельств – ​к примеру «ложь во благо» 
и (2) противоправные, но вынужденные отклоне-
ния – ​правонарушения, вызванные несовершен-
ством законодательства и правоприменитель-
ной практики, как неуплата ошибочно начислен-
ных налогов. Так, по инициативе Президента РФ 
(к которой приложил руку в научных публикациях 
и выступлениях в СМИ автор настоящей статьи 32) 
законодатель объявил налоговую амнистию, за-
тронувшую 42 млн граждан с общей суммой оши-
бочных недоимок в 41 млрд руб.33, признав таким 
образом свою неправоту.

29 См.: Теория государства и права: учеб. / под ред. 
В. М. Корельского, В. Д. Перевалова. М., 1997. С.  405; Об-
щая теория права и государства: учеб. / под ред. В. В. Лазарева. 
М., 2001. С. 467; Теория государства и права: учеб. / под ред. 
В. К. Бабаева. М., 2003. С. 482.

30 В. Н. Карташов ставит знак равенства между терминами 
«юридическая деятельность» и «правовое (юридическое) пове-
дение» (см.: Карташов В. Н. Психологический механизм юриди-
ческого поведения личности (системное исследование). С. 262).

31 См.: Агамиров К. В. Вынужденные отклонения и про-
гностические пробелы как категории юридической науки. 
С. 18–26.

32 См.: Агамиров К. В. Замкнутые круги бюрократическо-
го омута. Тысячи россиян становятся жертвами неразберихи 
между ГИБДД, налоговиками и судебными приставами // Не-
зависимая газ. 2016. 10 нояб.; Штраф оплатят без тебя! Про-
грамма Общественного телевидения России «ПРАВ! ДА?» от 
1 марта 2017 г. [Электронный ресурс].  – ​Режим доступа: URL: 
https://otr-online.ru/programmi/novosti‑1627/-65587.html (дата 
обращения: 05.04. 2022).

33 См.: Федеральный закон от 28.12.2017 г. № 436-ФЗ 
«О внесении изменений в части первую и вторую Налогового 
кодекса Российской Федерации и отдельные законодательные 
акты Российской Федерации» // СЗ РФ. 2018. № 1 (ч. I), ст. 20.

Правовая деятельность является правовым по-
ведением индивидуальных и коллективных субъ-
ектов права (в число последних входят юридиче-
ские лица и само государство), наделенных госу-
дарственно-властными полномочиями, а правовое 
поведение как таковое имплицирует поведение 
субъектов права, обладающих административной 
компетенцией либо не имеющих ее (повседневное 
поведение человека). Таким образом, правовая дея- 
тельность есть часть правового поведения.

При этом правовая деятельность вслед за откло-
няющимся поведением также может стать противо-
правной в том случае, когда ее проводники, опи-
раясь на легальность и легитимность своей власти 
и прикрываясь позитивным правом данного го-
сударства, на практике причиняют непомерный 
ущерб как собственному народу, так и всему ми-
ровому сообществу.

Правовое поведение и правовая деятельность 
обусловливают правовую практику – ​правообразо-
вательную, правотворческую, законотворческую, 
правоприменительную и часть правореализаци-
онной практики в виде добровольного исполне-
ния правовых предписаний 34 (в последнем вари-
анте имеется в виду активное правовое правомер-
ное поведение.  – ​Авт.). Отдельные специалисты 
относят к юридической практике правовую науку 
и правовое образование 35.

Значимость законотворчества и правоприме-
нения наводит на мысль о необходимости включе-
ния в структуру правового поведения понятия зако-
нотворческого поведения как вида отправления госу-
дарством правового администрирования, связанного 
с формированием исходя из прогностической стадии 
законотворческой деятельности плана законодатель-
ных работ и его реализации, и правоприменительного 
поведения как формы функционирования публичной 
власти в лице ее правомочных учреждений по урегу-
лированию конкретных юридических споров.

Механизм перевода правовых предписаний 
в  правовое поведение

Правовая деятельность и правовое поведение 
относятся к понятийному аппарату социологии 
права, в предмет которой включены исследование 
социального назначения права, результатов при-
нятия и реализации нормативных правовых актов 
и анализ процесса социального функционирова-
ния правовой системы 36.

34 См.: Ершов В. В. Судебное правоприменение (теоретиче-
ские и практические проблемы). М., 1991. С. 67.

35 См.: Петрушев В. А. Проблемы толкования права в Рос-
сийской Федерации. М., 2003. С. 77, 78.

36 См.: Право и социология / под ред. Ю. А. Тихомирова 
и В. П. Казимирчука. М., 1973. С. 31.
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Правовые предписания призваны материали-
зовываться в поведении индивидуальных (далее 
будем вести речь о них) и коллективных субъек-
тов права, очерчивая таким образом взаимосвя-
занность их всевозможных запросов с нормами 
и правореализацией.

Осмысленно и упорядоченно совершаемые 
правовые поступки индивидов выступают про-
свещенным и наиболее цивилизованным и благо- 
разумным средством претворения в жизнь много-
плановых политических, социально-экономиче-
ских, духовных и прочих потребностей и влекут 
за собой значимую практическую трансформацию 
социальной действительности 37.

При этом право, выступая универсальным ре-
гулятором общественных отношений, является 
инструментом согласования интересов различных 
людей и социальных слоев, способствуя их едине-
нию и примирению 38, и связывает людей посред-
ством правовых текстов необходимостью взаимной 
коррекции своего поведения исходя из обоюдных 
прав и обязанностей 39. Этот тезис представляет-
ся особенно важным в условиях углубляющегося 
ныне отчуждения индивидов.

Преобразование нормативных установлений 
в правовое поведение выводит на многогранную 
проблему проектирования, психологической на-
правленности, планов развития личности 40.

Проецирование правового поведения индивида за-
ключается в его научно-рациональном генериро-
вании, фундаментом которого является прогноз 41, 
способствующий приданию правовым поступкам 
предметного целенаправленного характера с фи-
нальной целью сведения к минимуму процента 
противоправных действий.

Итак, пятый уровень осуществления юридическо-
го прогнозирования – ​прогнозирование поведения 
субъекта права – ​представляет собой научно обос- 
нованное предвидение потенциальных правомерных 
или отклоняющихся действий индивида, исследова-
ние причинных связей которых важны в равной сте-
пени в качестве антиподов правового поведения.

37 См.: Шагиева Р. В. Концепция правовой деятельности в со-
временном обществе: автореф. дис. … д-ра юрид. наук. С. 16.

38 См.: Орлова О. В. Роль государства и права в гражданском 
обществе // Труды ИГП РАН. 2016. № 1. С. 56.

39 См.: Поляков А. В. Основной принцип права и проблема 
обоснования универсальных правовых ценностей // Филосо-
фия и психология права: современные проблемы: сб. науч. тр. / 
под общ. ред. В. И. Жукова; отв. ред. А. Б. Дидикин. С. 160.

40 См.: Аванесов Г. А. Теория и методология криминологиче-
ского прогнозирования. М., 1972. С. 264.

41 См.: Ананьев Б. Г. Человек как предмет познания. Л., 1968. 
С. 282.

Разграничение правового и других видов соци-
ального поведения (экономического, производ-
ственного, политического, религиозного, нрав-
ственного и т. д.) проходит по линии социальной 
значимости, подотчетности воле и неизбежно-
сти юридических последствий в рамках правовых 
предписаний 42, исключающих правовое поведение 
из моральных императивов, воспроизводящих вну-
тренние стремления человека в противовес праву, 
раскрывающему внешнее поведение индивида 43.

Вот почему выявление механизма причин-
но-следственных связей правового поведения слу-
жит практической предпосылкой для его прогно-
зирования и методологическим базисом система-
тического влияния на комбинированные блоки 
данной конструкции с целью консолидации пози-
тивных показателей, содействующих законопос- 
лушному поведению, и нивелирования факторов 
противоправного поведения.

Механизм правового поведения состоит из следую-
щих составных частей (звеньев): правовые потреб-
ности; правовые интересы; мотивы поведения; ори-
ентация поведения; правовая установка; постановка 
цели; правовое решение; правовое поведение.

Таковы этапы правового поведения вне зависи-
мости от его соответствия правовым нормам. Кау-
зальные закономерности разнятся по своей сути, 
по форме же они тождественны. Их изучение для 
установления влияющих на правовое поведение 
внутренних и внешних обстоятельств позволяет 
разработать качественный прогноз индивидуаль-
ного правового поведения.

Обзор этапов становления правового поведе-
ния и его причинно-следственных связей основан 
на систематическом анализе процесса преобразо-
вания одного звена в другое и тщательном изуче-
нии факторов каждого из звенев, содействующих 
этому переводу 44.

Постижение и учитывание данных закономерно-
стей составляют необходимые условия прогнозиро-
вания правового поведения, так как существование 
объективной согласованности между составными 
частями правового поведения и осведомленность 

42 См.: Кудрявцев В. Н., Казимирчук В. П. Современная социо- 
логия права. М., 1995. С. 164, 165; см. также: Юридическая со-
циология: учеб. / под ред. В. А. Глазырина. М., 2000. С. 156–159.

43 См.: Kelsen H. General theory of law and state. Cambridge, 
1945. Р. 75.

44 В. Н. Карташов при исследовании психологического ме-
ханизма юридической деятельности выделяет следующие бло-
ки: сбора и обработки фактической и правовой информации; 
мотивационный; программно-целевой; энергетический; блок 
личного опыта; оценочный; блок принятия рационального 
решения и его реализации (см.: Карташов В. Н. Психологиче-
ский механизм юридического поведения личности (системное 
исследование). С. 264, 265).
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о таких закономерностях суть методологический 
стержень его прогнозирования 45.

Субъектами прогнозирования индивидуального 
правового поведения являются физические лица, 
что порождает необходимость учета таких ограни-
чивающих предсказание поведения факторов, как 
уникальность человеческой личности и стохасти-
ческая природа причинно-следственных связей 
в сознании индивида 46.

Следует подчеркнуть, что закономерности пра-
вового поведения и его причинно-следственные 
отношения не следует распространять на правовое 
поведение каждого человека, ибо методологиче-
ский фундамент правового поведения служит лишь 
моделью, которая не может быть детализированно 
использована для всех без исключения правовых 
действий индивидов 47.

Вероятностный характер прогнозирования 
правового поведения

Правовые поступки людей и социальных групп 
так или иначе разнятся 48 – ​налицо специфика 
применительно к различным сторонам правотвор-
ческой, правосистематизирующей, интерпретаци-
онной, правореализующей практик в правовой си-
стеме общества 49.

Отсюда вытекает, что допустимость будущих 
действий, спрогнозированных для той или иной 
социальной среды, уменьшается относительно 
конкретного участника данной группы в зависи-
мости от поведения ее лидеров, численности и пр. 
Так, если группа достаточно многочисленная, то 
прогноз правового поведения ее конкретного чле-
на будет в меньшей степени устойчивым. Кроме 
того, улучшение качества прогноза прямо пропор-
ционально максимальному учету особенностей 
участников социального слоя 50.

45 См.: Амстердамский С. Разные понятия детерминиз-
ма // Вопросы философии. 1966. № 7. С. 120.

46 См.: Кудрявцев В. Н. Причинность в криминологии: 
о структуре индивидуального преступного поведения. М., 1968. 
С. 162, 163; Розенблатт Ф. Стратегические подходы к исследо-
ванию моделей мозга // Принципы самоорганизации. М., 1966. 
С. 471; Уолд Дж. Детерминизм, индивидуальность и проблема 
свободной воли // Наука и жизнь. 1967. № 2. С. 70 и сл.

47 См.: Бунге М. Причинность. Место принципа причин-
ности в современной науке / пер. с англ. И. С. Шерн-Борисо-
вой и С. Ф. Шушурина; общ. ред. и послесл. Г. С. Васецкого. 
М., 1962. С. 362.

48 См.: Кон И. С. Личность как субъект общественных отно-
шений. М., 1966. С. 22.

49 См.: Карташов В. Н. Психологический механизм юриди-
ческого поведения личности (системное исследование). С. 271.

50 См.: Кудрявцев В. Н. Указ. соч. С. 67, 68.

По этой причине прогнозирование индивиду-
ального правового поведения носит релятивный 
характер, что не ограничивает важность целостной 
стратегии экспертизы механизма правового пове-
дения и выработки методологической основы его 
причинно-следственных связей.

Исследование таких существенных понятийных 
категорий социологии, психологии, философии, как 
деятельность, поведение, цель, установка, интере-
сы, ориентация, потребности, активность, мотивы, 
потребности, дает возможность для их применения 
в социологии права 51. Поведение субъекта права 
есть следствие активации механизма причинно-след-
ственных связей правового поведения субъекта – ​все 
его звенья приводятся в движение и создают фунда-
мент для принятия индивидом решения с последую-
щим преобразованием в правовой поступок. Необхо-
димо принимать во внимание влияние, оказываемое 
конкретными факторами в отдельности и совокуп-
ности на каждое звено с их возможной трансформа-
цией при переходе от одного звена к другому.

Выявление синкретики и последовательности 
развития правомерных и противоправных дей-
ствий позволяет приступить к прогнозированию 
их направленного развития с использованием ав-
тономного методического аппарата данного уров-
ня осуществления юридического прогнозирова-
ния, конечной целью которого является повыше-
ние правовой активности правомерного поведения 
и профилактика противоправного поведения. 
Именно поэтому специалист-прогнозист призван 
сосредоточиться на выработке профилактических 
мероприятий по сохранению и поступательному 

51 См.: Асмолов А. Г. Проблема установки в необихевиориз-
ме: прошлое и настоящее // Вероятностное прогнозирование 
в деятельности человека / под ред. И. М. Фейгенберга, Г. Е. Жу-
равлева. М., 1977. С.  69, 104–108; Бар С. Ситуация и ее моде-
ли // Наука и жизнь. 1970. № 12. C. 63; Виноградов В. Г., Гонча‑
рук С. И. Законы общества и научное предвидение. М., 1972. 
С. 68; Витевская Т. Ф. Соотношение социального и биологиче-
ского в мотивации поведения личности: автореф. дис. … канд. 
филос. наук. М., 1971. С. 10; Журавлев Г. Е. Структура экспери-
мента по вероятностному прогнозированию // Вероятностное 
прогнозирование в деятельности человека / под ред. И. М. Фей-
генберга, Г. Е. Журавлева. С. 22–59; Кикнадзе Д. А. Потребности. 
Поведение. Воспитание. М., 1968. С. 51; Леонтьев А. Н. О значе-
нии понятия предметной деятельности для психологии // Тезисы 
докладов к XX Междунар. психологическому конгрессу (13–19 ав-
густа, Токио). М., 1972. С. 111; Ломов Б. Ф. Общение как проблема 
общей психологии // Методологические проблемы социальной 
психологии. М., 1975. С. 126; Маркарян Э. С. Системное исследо-
вание человеческой деятельности // Вопросы философии. 1972. 
№ 10. С. 77–86; Мотрошилова Н. В. Наука и ценность // Вопросы 
философии. 1973. № 6. С. 48, 49; Прогнозирование в социологи-
ческих исследованиях: методологические проблемы / отв. ред. 
И. В. Бестужев-Лада. М., 1978. С 101, 102; Узнадзе Д. Н. Психоло-
гические исследования. М., 1966. С. 167, 168, 180–182, 366; Фейген‑
берг И. М. Порог вероятностного прогноза и его изменения в па-
тологии // Вероятностное прогнозирование в деятельности че-
ловека / под ред. И. М. Фейгенберга, Г. Е. Журавлева. С. 169–186.
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движению позитивных детерминант правомерных 
поступков и максимальному блокированию нега-
тивных факторов отклоняющихся действий на всех 
ступенях механизма правового поведения.

Востребованность общетеоретического прогноза 
обеспечивается анализом каузальных связей и пара-
метров правового поведения без пересечения грани-
цы знания о законах, на которых он строится: досто-
верность прогноза детерминируется конкретной ин-
формацией, оперируемой научным предсказанием 52.

Правовые интересы, мотивы поведения, ориен-
тация поведения, правовая установка, постановка 
цели, правовое решение и, наконец, правовое пове-
дение формируются как рациональный итог утоле-
ния правовой потребности, которая в объективиро-
ванном виде овладевает сознанием субъекта права, 
акцентируя значимость выявления мотивационных, 
волевых, эмоциональных, гносеологических компо-
нент его психологической структуры.

В связи с этим С. Л. Рубинштейн отмечает раз-
личие психических и прочих особенностей инди-
вида. Психические закономерности неразрывно 
связаны с жизнью человека, и психика в качестве 
ведущей жизненной функции под влиянием раз-
нообразных внешних влияний корректирует в том 
числе и правовое поведение субъекта и обусловли-
вает его соответственно сложившимся объективным 
обстоятельствам 53.

Отмеченные понятия потребностей, интересов, 
цели и пр. воспроизводят императивные мотивы ин-
дивида, оказывающие влияние на благоприятные для 
него перспективы, неразрывно согласованы с прогно-
стической методологией и научными выводами на ее 
основе о будущем поведении субъекта права.

Заключение
Прогнозирование правового поведения в качестве 

перманентной деятельности по осмыслению и уста-
новлению его причинно-следственных связей и зако-
номерностей вкупе с правореализацией как механиз-
мом преобразования законодательных предписаний 
в правовые поступки являются фактически единым 
образованием. Научное моделирование правореали-
зационного процесса призвано фиксировать юриди-
чески наиболее важные феномены, образующие его 
конструкцию.

Подобный пространственный и бинарный подход 
позволяет выявить условия и показатели правового 
поведения и правовой деятельности в едином воспри-
ятии и перспективе правореализации. В то же время 
специалисту-прогнозисту в ходе аналитической ра-
боты надлежит принимать во внимание имеющиеся 

52 См.: Бунге М. Указ. соч. С. 362.
53 См.: Рубинштейн С. Л. Бытие и сознание. М., 1957. С. 309, 311.

научно-технологические заделы с хорошим потенци-
алом, не имеющие в данное время масштабного прак-
тического использования, например, в сфере нейро-
наук и моделирования мышления 54.

Движущие силы правореализационного меха-
низма заключаются в специфических рычагах, при-
водящих в движение в каждом определенном случае 
статичные нормы, реализуя цель законодателя через 
материализацию их содержания в регламентируемые 
социальные связи. В известной степени данные рыча-
ги возможно интегрировать в ряд синхронных блоков, 
персонифицирующих правореализационную модель, 
формирующих ее приватный механизм и благоприят-
ствующих ее соразмерному функционированию 55.

К таким составным частям относятся: а) блок ус-
ловий для запуска процесса правореализации; б) блок 
диспозиционных правоотношений; в) блок обеспе-
чительных правоотношений; г) блок индивидуаль-
но-правового регулирования (он срабатывает по мере 
надобности при подключении к предшествующим 
правореализационным блокам).
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