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Анализ авифауны аридной Ботлихской котловины в горах Дагестана, где зарегистрирова-
но 112  гнездящихся видов птиц, показал заметные трансформации в ее составе в течение 
XIX– XXI веков. В аридной котловине наблюдаются увеличение численности и расселение немо-
ральных, лесостепных и субсредиземноморских дендрофилов, а также появление на гнездовании 
сибирских горно-таежных видов. Одновременно происходят сокращение численности и исчезно-
вение ксерофильных склерофилов, которые входят в состав пустынно-горного фаунистического 
комплекса Номадийского типа фауны. Это может быть обусловлено как изменениями климата, 
который влияет на птиц опосредованно (в результате изменения видового состава и структуры 
растительности, а также сокращения специфичной кормовой базы птиц), так и последствиями 
антропогенного воздействия на природную среду (восстановление лесов, деградация земледелия 
и скотоводства), а также, возможно, конкурентными отношениями между отдельными видами 
животных. Аналогичные перемены отмечены не только в Дагестане, но и на Западном Кавказе, 
а также в степной зоне на юге России, что свидетельствует о крупномасштабном уровне проте-
кающих здесь зоогеографических процессов. Выявленные трансформации региональных фаун 
требуют дальнейшей активизации фаунистического мониторинга, который позволит уточнить 
скорость идущих процессов и сделать зоогеографические прогнозы на ближайшее будущее.
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Аридные котловины Кавказа населены сво-
еобразной “котловинной” авифауной, которая 
была впервые выделена и описана еще Россико-
вым (1888). В ее состав входят наиболее характер-
ные склерофильные виды, связанные с сухими, 
скалистыми горами: кеклик (Alectoris chukar), клу-
шица (Pyrrhocorax pyrrhocorax), каменный воро-
бей (Petronia petronia), каменные дрозды (Monticola 
saxatilis, M. solitarius), каменки (Oenanthe pleschanka, 
Oе. melanoleuca, Oe. finschii) и др. Ядро этой фауны 
приурочено к Сумерийской (Иранской) провин-
ции Сахаро-Гобийской подобласти Палеаркти-
ки, а на Северном Кавказе она наиболее полно 
представлена в аридной Северо-Юрской депрес-
сии, протянувшейся между Скалистым и Боковым 
хребтами почти на 400 км (Белик, 2006, 2013; Бе-
лик, Насрулаев, 2023; и др.).

Аридные котловины Северо-Юрской депрес-
сии являются очень важными убежищами, древ-
ними фаунистическими рефугиями для многих 
ксерофильных, термофильных и склерофильных 
растений и животных. Они служат также канала-
ми расселения, путями проникновения подобных 
видов с юго-востока в более влажные и холодные 
районы Северо-Западного Кавказа (Белик, Насру-
лаев, 2019, 2023).

Ряд особенностей “котловинной” фауны по-
зволил выделить аридные горы Восточного и Се-
верного Кавказа в качестве отдельного Восточно-
Кавказского округа Сумерийской провинции, 
который на Северном Кавказе делится на три зо-
огеографических района: Дагестанский, Балкар-
ский и Черкесский. Они различаются между собой, 
прежде всего, разнообразием пустынно-горного 
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фаунистического комплекса, постепенно беднею-
щего при продвижении на запад в связи с удалени-
ем от центра его формирования в Иране и в резуль-
тате изменения природных условий в более влаж-
ных районах (Волчанецкий, 1973; Белик, 2013).

Длительное время после публикации Росси-
кова (1888) котловинная авифауна на Северном 
Кавказе оставалась практически без внимания. 
Лишь в начале ХХ в. Гептнер (1926) и Бёме с со-
авторами (1930) коротко обсуждали причины по-
явления специфичной смешанной фауны, состоя-
щей из равнинных и горных видов, в горностепных 
ландшафтах среди обширных аридных котловин 
на Баксане и Тереке. В последние годы появились 
также отдельные работы, конкретно касающиеся 
современного состава авифауны некоторых обосо-
бленных аридных котловин Дагестана и Северной 
Осетии (Белик, Насрулаев, 2019, 2021, 2023, 2023а, 
2023б; Шевцов, 2019).

Учитывая быстро протекающие негативные 
и позитивные изменения в фауне аридных кот-
ловин, которые наблюдаются в настоящее время 
(Белик, Насрулаев, 2019, 2019а, 2021, 2023, 2023а, 
2023б; и др.), очень важно выяснить причины 
и факторы этих трансформаций, а также изучить 
закономерности формирования котловинной фа-
уны, перспективы ее дальнейшего развития и воз-
можности охраны на Северном Кавказе. В этом 
плане особое значение приобретают специальные 
исследования авифауны Ботлихской котловины 
во Внутреннем Дагестане. Благодаря большим раз-
мерам, ярко выраженной специфике горного ре-
льефа, аридного климата и растительности, а так-
же длительной истории исследований, Ботлихская 
котловина и ее авифауна могут стать своеобразным 
эталоном, изучение которого даст ключ к деталь-
ной характеристике и пониманию особенностей 
формирования фауны аридных котловин в горах 
Северного Кавказа на юге России.

МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ

Ботлихская котловина издавна привлекала вни-
мание многих исследователей, которые с 1878 г., 
начиная с Докучаева, регулярно приезжали сюда, 
чтобы познакомиться со своеобразной природой, 
с почвами, растительностью и фауной этого уни-
кального района Восточного Кавказа (Тумаджанов, 
1966; Львов, 1976; Атаев и др., 2008; и др.). Из зоо-
логов первым в Ботлихской котловине в сентябре 
1882 г. побывал Россиков (1884, 1893), приезжав-
ший на р. Андийское Койсу также в мае – июне 
1883 г. и еще несколько раз в последующие годы 
(Россиков, 1884а, 1885, 1888, 1893).

Затем в конце июля 1904 г. в Ботлих из Став-
рополя специально приезжал Динник (1905). Чуть 

позже, в июне – июле 1906 г., полтора летних ме-
сяца провел здесь молодой немецкий орнитолог 
Розенберг (Rosenberg, 1907, 2019). Наконец, в се-
редине июня 1927 г. через Ботлих прошел маршрут 
зоологической экспедиции Бёме (1933), а в июне 
1963 и 1965 гг. в Ботлихской котловине работали 
также украинские орнитологи во главе с Волча-
нецким (1973), целенаправленно изучавшим фауну 
птиц Дагестана. К сожалению, его исследования 
в Дагестанских горах завершились лишь краткой, 
тезисной публикацией. Однако позже были об-
народованы сведения обо всех орнитологических 
сборах, произведенных им на Кавказе (Девятко, 
Джамирзоев, 2012), что позволяет сейчас уточнить 
в Дагестане местонахождения многих видов птиц.

Наши наблюдения в Ботлихской котловине 
были проведены в ходе кратковременных рекогнос-
цировочных поездок 17–18.08.2018 и 19–20.07.2019, 
а также при специальных экспедиционных ис-
следованиях 28.06. –02.07.2021 и 21–26.05.2023. 
Маршрут последней экспедиции показан на рис. 1.

Поиски и учеты птиц проводились в основном 
по утрам и вечерам в периоды наибольшей актив-
ности большинства видов. Они велись на пеше-
ходных экскурсиях с использованием биноклей 
×10–12 и цифровых фотоаппаратов. Для опреде-
ления расстояний и высот в горах обычно исполь-
зовались ресурсы Google-Earth и GPS-навигатор 
Garmin 76СSх. Общая протяженность наших учет-
ных маршрутов в аридной котловине составила 
более 100 км. В дневную жару, особенно в июле – 
августе, в период линьки птиц, активность боль-
шинства видов резко снижалась, и их поиски 
становились малоэффективными, что ставит под 
обоснованное сомнение результаты позднелетних 
дневных учетов птиц в горах Дагестана, получен-
ные по методике Вилкова (2018, 2018а и мн. др.).

При определении характера пребывания птиц 
гнездование считалось доказанным в случае его 
подтверждения фактическими материалами (на-
ходками гнезд, яиц, выводков, наблюдением птиц 
с кормом для птенцов), вероятным – при достаточ-
но высокой численности птиц, демонстрировав-
ших элементы гнездового поведения (токование, 
спаривание, беспокойство на гнездовых участках), 
возможным – при летнем пребывании птиц на по-
стоянных участках в подходящих для гнездования 
условиях (Белик, 2000).

Фауногенетические связи отдельных видов, их 
ординация по типам фаун и фаунистическим ком-
плексам, рассматриваются в соответствии с иде-
ями Штегмана (1938 и др.), Никольского (1947), 
Кучерука (1959), Кищинского (1974, 1988), Бруно-
ва (1978, 1980), которые отражены в наших специ-
альных зоогеографических работах (Белик, 1992а, 
1992б, 2000, 2006, 2013 и др.). Экологическая 
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Рис. 1. Районы исследований в Ботлихской котловине в 2018–2023 гг. Красным цветом показан маршрут экспеди-
ции и места стоянок в 2023 г.; черные пуансоны – места стоянок в 2018–2021 гг.

структура авифауны анализируется на основе ори-
гинальной классификации, разработанной и апро-
бированной нами ранее (Белик, 1992, 2000 и др.). 
Систематика и таксономия птиц, используемая 
в настоящей работе, за некоторыми исключения-
ми основана на представлениях Степаняна (2003).

О ригинальные материалы, со бр анные 
в 2018– 2023  гг., а также анализ литературных 
данных за ХIХ–ХХ вв. позволили выявить в Бот-
лихской котловине и на окружающих ее хребтах 
139 видов птиц, в т. ч. 112 видов, достоверно или 
предположительно гнездящихся. Нами в котло-
вине впервые найдены на гнездовании до 18 ви-
дов (Accipiter gentilis, Buteo buteo, Aquila chrysaetos, 
Aegypius monachus, Falco peregrinus, Charadrius dubius, 
Scolopax rusticola, Streptopelia decaocto, Aegolius 
funereus, Caprimulgus europaeus, Merops apiaster, 
Dendrocopos major, Lullula arborea, Cettia cetti, Sylvia 
nisoria, Luscinia megarhynchos, Emberiza calandra, Em-
beriza melanocephala), что свидетельствует, очевид-
но, об их недавней экспансии в горах Кавказа или, 
по крайней мере, о заметном росте их численности 
(Белик, Насрулаев, 2021, 2023а, 2023б).

Аннотированные списки птиц, отмеченных 
в аридной Ботлихской котловине, приведены в ряде 
наших предыдущих публикаций (Белик, Насрулаев, 
2021, 2023, 2023а, 2023б). Основной же целью дан-
ного исследования является всесторонний анализ 
гнездовой фауны этого региона и выяснение ее осо-
бенностей и закономерностей формирования.

ПРИРОДНЫЕ УСЛОВИЯ

Ботлихская котловина – одна из крупней-
ших аридных котловин Дагестана, достигающая 
10– 15 км в диаметре. Она расположена в среднем 
течении р. Андийское Койсу, начинается в каньоне 
между хребтами Жалоо и Нигулы-Мейдан и про-
должается вниз по реке до отрогов хребта Аржута, 
или Талаколо (рис. 1, 2). Днище котловины снижа-
ется по ходу течения реки с 810 до 710 м над ур. м., 
а окружающие хребты на севере и юге поднима-
ются вверх до 2500–2600 м над ур. м. Среди пла-
тообразных вершин Андийского хребта к северу 
от пос. Ботлих в завальной котловине на высоте 
1854 м над ур. м. в окружении субальпийских лугов 
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и небольших сосновых и березовых рощ располо-
жено обширное запрудное оз. Кезеной-ам (Эзен-
Ам, или Ретло, или Большое Форельное озеро).

Ландшафты Ботлихской котловины формирова-
лись, вероятно, после грандиозного горного ополз-
ня, который произошел, по-видимому, около ты-
сячи лет назад одновременно с оползнем, в резуль-
тате которого возникла котловина оз. Кезеной-ам 
(Идрисов, 2014). Следы этого оползня сейчас хо-
рошо видны на космоснимках Google-Earth в виде 
мощного клина обрушения шириной до 4 км у с. 
Кванхидатли на левом борту ущелья р. Андийское 
Койсу ниже устья р. Ахвах. Тогда на Койсу должна 
была образоваться запруда, выше которой в уще-
лье возникло большое озеро, а со временем на его 
берегах развились болота и трясины, и в ХIХ в. 
здесь распространилась малярия. Лишь позднее 
запруда на Койсу была прорвана, болото обсох-
ло, его заполнили галечники, нанесенные река-
ми с гор, и болезни прекратились (Россиков, 1884; 
Динник, 1905). Сейчас среди галечников на реке 
выше скального порога, расположенного у Преоб-
раженской крепости, появились многочисленные 
острова, мелкие протоки и затоны, и только места-
ми по их берегам остались осоковые и камышовые 
заросли, а также влажные луга, пойменные леса, 

кустарники и сады (рис. 3). На соседних же глини-
стых озерных террасах начало развиваться земле-
делие (Белик, Насрулаев, 2021, 2023).

Подобные запрудные палеоозера довольно ши-
роко распространены в горах Дагестана, но из-за их 
быстрого заиливания или прорыва оползневых дамб 
они существуют лишь десятки-сотни, редко – тыся-
чи лет (Идрисов, Исаков, 2010). Однако предполага-
емое палеоозеро в Ботлихской котловине на р. Ан-
дийское Койсу географами до сих пор не исследова-
но, хотя в прошлом оно могло быть одним из самых 
крупных горных озер на Большом Кавказе.

Летние температуры воздуха в пос. Ботлих, на вы-
соте около 1000 м над ур. м., поднимаются в среднем 
до +20–21 °C; зимой же температура, в среднем за ян-
варь, не опускается ниже минус 2 °C, а изредка повы-
шается до +18–22 °C. Засухи в котловине бывают до 67 
дней в году, а иногда продолжаются до 106 дней. Сум-
ма же атмосферных осадков составляет лишь 389 мм 
в год, соответствуя условиям полупустынь (Акаев 
и др., 1996; Атаев и др., 2008). Аридный климат, а так-
же засоленные гипсоносные почвы способствуют раз-
витию в котловине своеобразных пустынных типов 
растительности, в т. ч. появлению многочисленных 
эндемиков (Тумаджанов, 1966; Львов, 1976).

Рис. 2. Расположение котловинных ландшафтов в пределах внутригорного Дагестана (по: Атаев и др., 2008).
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Природные условия Ботлихской котловины бо-
лее подробно описаны в наших предыдущих ра-
ботах (Белик, Насрулаев, 2021, 2023, 2023а, 2023б). 
Здесь хотелось бы только еще раз отметить наблю-
дающееся сейчас практически полное исчезнове-
ние террасного земледелия, очень характерного 
для горного Дагестана в прошлом (Амирханов, 
1983; Агларов, 2008, 2016; и др.), и хорошо выра-
женные процессы зарастания лесом как субаль-
пийских пастбищ на верхней границе сосняков, 
так и давно заброшенных земледельческих террас 
близ селений на нижней границе сосновых лесов. 
Облесение горных склонов обусловлено сокраще-
нием вырубки лесов на топливо вследствие массо-
вой газификации большинства дагестанских селе-
ний, а также снижением антропогенного пресса 
на пастбищах из-за сокращения поголовья домаш-
него скота в конце ХХ века.

Горные сосняки с сосной Коха (Pinus kochiana = 
P. sosnowskyi = P. hamata = P. sylvestris hamata), рас-
положенные на хребтах и плато Дагестана, пред-
ставлены в основном значительными по площади 
массивами, занимающими обычно высоты от 1100 

до 2200 м над ур. м. – между горностепными паст-
бищами и субальпийскими лугами (Абдурахма-
нова и др., 2018). Однако в ущелье р. Андийское 
Койсу возле с. Нижнее Инхело в конце XIX в., 
по свидетельству Россикова (1884а, с. 281), скло-
ны хребтов были безжизненными. Лишь изред-
ка здесь встречалась поросль березы (Betula sp.) 
и осины (Populus tremula), местами росли можже-
вельники (Juniperus sp.) и “приземистые тощие 
сосенки”, что было связано с интенсивной руб-
кой лесов для кустарного солеварения в с. Кван-
хидатли. В самом начале ХХ в., по словам Дин-
ника (1905, с. 71), площадь отдельных сосновых 
лесков здесь не превышала 0.5 км2, и они в зна-
чительной степени вырубались. Позже, в 1927 г., 
северные склоны хребта Аржута (Талаколо) ока-
зались почти доверху покрыты сосняками (Бёме, 
1933, с. 139), а сейчас только на Алакском плато 
к югу от пос. Ботлих площадь сосняков составляет 
около 20 км2. Значительные массивы старых со-
сновых лесов расположены также в окрестностях 
сёл Ансалта, Годобери, Карата и др.

Рис. 3. Река Андийское Койсу в Ботлихской котловине выше Преображенской крепости. Фото 18.08.2018.
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РЕЗУЛЬТАТЫ И ОБСУЖДЕНИЕ

Всего в Ботлихской котловине за последние 
140 лет зоологами было отмечено 139 видов птиц, 
в т. ч. 112 видов, достоверно или предположительно 
гнездящихся (табл. 1). К сожалению, орнитологи-
ческие исследования в Дагестане в конце ХIХ – на-
чале ХХ веков имели преимущественно попутный 
характер, и полнота выявления авифауны отдель-
ными зоологами варьировала от 25 до 61 предпо-
ложительно гнездящихся видов за экспедицию, 
что не дает возможности корректно сравнивать их 
данные между собой, а также с материалами, со-
бранными в последние годы по специальной про-
грамме. К тому же не всегда можно однозначно 
трактовать характер пребывания отдельных ви-
дов, отмечавшихся в сентябре 1882 г., когда в горах 
уже наблюдался пролет северных птиц (Россиков, 
1884). Тем не менее обобщенные данные за значи-
тельные отрезки времени (ХIХ, ХХ, ХХI века) по-
зволяют выявить определенную динамику фауны 
в Ботлихской котловине.

При наших рекогносцировочных исследовани-
ях в июле – августе 2018 и 2019 гг. в аридной кот-
ловине были отмечены 23 и 41 вид, а в результате 
специальных работ в мае – июне 2021 и 2023 гг. 
здесь найдены уже 77 и 81 вид (табл. 1). При этом 
15 видов, отмечавшихся в прошлом, мы не смог-
ли обнаружить, возможно, в результате случайных 
пропусков или недостаточно полного обследова-
ния некоторых стаций, в частности альпийских 
высокогорий и небольших горных рек. Но ряд ви-
дов птиц сейчас, по-видимому, действительно ис-
чез из гнездовой фауны аридной котловины.

В то же время нами в Ботлихской котловине об-
наружено 16–18 гнездящихся видов, которые рань-
ше здесь отсутствовали, поскольку вряд ли могли 
быть пропущены всеми предыдущими зоологами. 
Это свидетельствует, вероятно, о росте численно-
сти и расселении этих птиц в Дагестане в послед-
ние десятилетия. Еще 5–10 видов сейчас заметно 
увеличили свою численность и стали регулярно 
встречаться в Ботлихской котловине и на окружа-
ющих ее хребтах.

Среди ныне исчезнувших видов – стервятник 
(Neophron percnopterus), вяхирь (Columba palumbus), 
обыкновенная горлица (Streptopelia turtur), жел-
на (Dryocopus martius), береговая ласточка (Riparia 
riparia), болотная камышевка (Acrocephalus palustris), 
пестрый каменный дрозд (Monticola saxatilis), снеж-
ный вьюрок (Montifringilla nivalis), возможно – пе-
репелятник (Accipiter nisus), испанская каменка 
(Oenanthe melanoleuca), чиж (Spinus spinus) и др. 
Этих птиц мы специально, но безуспешно иска-
ли в разных районах Ботлихской котловины, об-
следуя специфичные ландшафты, и их пропуск 
маловероятен. Заметное снижение численности 

отмечено также у кеклика (Alectoris chukar), сизо-
го голубя (Columba livia), касатки (Hirundo rustica), 
воронка (Delichon urbicum), сороки (Pica pica), клу-
шицы (Pyrrhocorax pyrrhocorax), каменки-плешанки 
(Oenanthe pleschanka), домового воробья (Passer 
domesticus), каменного воробья (Petronia petronia).

Многие из этих видов демонстрируют ярко вы-
раженные негативные тренды по всему Дагеста-
ну или Кавказу в целом (Белик и др., 2003; Белик, 
2008а, 2015б, 2017, 2018а, 2023; Мищенко, Белик, 
2021; и др.). Причины депрессии их кавказских 
популяций неоднократно обсуждались в печати, 
однако для однозначного выяснения роли разных 
негативных факторов в динамике их численности 
необходимы специальные дополнительные иссле-
дования.

Одновременно с исчезновением некоторых 
уязвимых птиц наблюдается постепенное вселе-
ние в Ботлихскую котловину целого ряда прогрес-
сирующих видов. Среди них – кольчатая горлица 
(Streptopelia decaocto), мохноногий сыч (Aegolius 
funereus), золотистая щурка (Merops apiaster), пе-
стрый дятел (Dendrocopos major), лесной жаворо-
нок (Lullula arborea), широкохвостка (Cettia cetti), 
южный соловей (Luscinia megarhynchos), просянка 
(Emberiza calandra), черноголовая овсянка (Ember-
iza melanocephala). Часть из этих видов поднялась 
по ущелью Андийского Койсу на предельные для 
Северного Кавказа высоты и достигла 700–800 м 
над ур. м. по днищу котловины и 1600–1800 м над 
ур. м. на склонах, причем в аридной котловине они 
нередко имеют довольно высокую численность 
(Белик, Насрулаев, 2019а, 2021, 2023, 2023а, 2023б).

К этим же расселяющимся видам относятся, 
возможно, канюк (Buteo buteo), беркут (Aquila chry-
saetos) и сапсан (Falco peregrinus), но их недавние 
регистрации в Ботлихской котловине могут быть 
связаны и с заметным ростом их численности. Зна-
чительный рост популяций прослежен еще у ряда 
хищных птиц: тетеревятника (Accipiter gentilis), чер-
ного грифа (Aegypius monachus), белоголового сипа 
(Gyps fulvus), бородача (Gypaetus barbatus), а также 
у иволги (Oriolus oriolus) и некоторых других воро-
бьиных птиц.

Как и в случае с депрессивными видами, этим 
расселяющимся птицам тоже посвящено немало 
публикаций, в которых делаются попытки объяс-
нения причин их экспансии (Благосклонов, 1978; 
Nowak, 1989; Белик, 2003, 2008, 2012, 2012а, 2014, 
2015в, 2021, 2023; Тильба, Мнацеканов, 2011, 2020; 
Белик, Аккиев, 2018; и др.). Помимо климатиче-
ских факторов и антропогенной трансформации 
ландшафтов, важное значение в расселении птиц 
сейчас придается также внутрипопуляционным 
механизмам, обусловливающим, по Мальчевско-
му (1968), переход отдельных видов и популяций 
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 c
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 d
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от консервативного к дисперсному типу эволю-
ции и начало их спонтанной экспансии в разных 
направлениях (Белик, 2000, 2003б).

К сожалению, всестороннее изучение динами-
ки ареалов птиц Северного Кавказа в целом пока 
не проводилось. К тому же феноменологический 
подход в таких исследованиях, т. е. анализ только 
уникальных, индивидуальных историй отдельных 
видов, вряд ли может приблизить нас к понимаю 
общих механизмов и направлений фауногенеза. 
Более эффективным представляется изучение ди-
намики относительно гомогенных экологических 
и фауногенетических группировок, тесно связан-
ных с природными условиями и с историей реги-
онов. В этом плане мы и попытались проанализи-
ровать авифауну Ботлихской котловины, т. е. выяс-
нить статистические закономерности в динамике 
численности разных групп, сравнить, как ведут 
себя представленные в фауне Ботлиха экологиче-
ские и фауногенетические фракции.

Рассматривая экологические группировки 
(табл. 2, рис. 4), мы видим, что в Ботлихской кот-
ловине в течение ХIХ–ХХI вв. происходил зна-
чительный рост числа дендрофилов – с 31 до 49 
видов. Причем 10 дендрофильных видов появи-
лись здесь только в последние десятилетия (Buteo 
buteo, Scolopax rusticola, Streptopelia decaocto, Aegolius 
funereus, Caprimulgus europaeus, Dendrocopos major, 
Lullula arborea, Sylvia nisoria, Luscinia megarhynchos, 
Emberiza melanocephala). Исчезли же за это время 
всего 5 видов, да и то в отношении перепелятника 
и чижа нами мог быть допущен случайный про-
пуск. Отмеченное массовое расселение дендрофи-
лов связано, несомненно, с быстрым облесением 
склонов гор, особенно выраженным в конце ХХ – 
начале ХХI века, о чем сказано выше.

Склерофилы занимают второе место по чис-
лу видов в фауне Ботлихской котловины, причем 
их разнообразие в разные исторические перио-
ды оставалось здесь относительно постоянным – 
28– 29 видов, а всего в котловине зарегистрировали 

Таблица 2. Экологическая структура (число видов) авифауны Ботлихской котловины в разные периоды

Экологическая
группировка

Х
IХ

 в
ек

Х
Х

 в
ек

Х
Х

I в
ек

В
се

го

Д
ол

я,
 % Виды, вселившиеся (++) и исчезнувшие (––)

в последние десятилетия

Дендрофилы 31 45 49 57 50.9 10++ канюк, вальдшнеп, кольчатая горлица, мохноногий сыч, 
козодой, пестрый дятел, лесной жаворонок, ястребиная славка, 
южный соловей, черноголовая овсянка;
5–– перепелятник, вяхирь, обыкновенная горлица, желна, чиж

Склерофилы 29 29 28 35 31.3 3++ беркут, сапсан, золотистая щурка;
7–– стервятник, филин, береговая ласточка, альпийская зави-
рушка, испанская каменка, пестрый каменный дрозд, снежный 
вьюрок

Лимнофилы 4 7 6 10 8.9 2++ малый зуек, широкохвостка; 2–– оляпка, болотная камышевка
Кампофилы 4 8 9 10 8.9 1++ просянка; 1–– коростель
Всего 68 89 92 112 100

0505
5454
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55
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Рис. 4. Экологическая структура авифауны Ботлихской котловины в разные века (слева) и динамика состава эко-
логических группировок в течение периода исследований (справа) (число видов отдельных экологических груп-
пировок).
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35 склерофильных видов (31.3% гнездовой фауны). 
Роль склерофилов в фауне Ботлиха примерно со-
ответствует их доле в национальном парке “Ала-
ния” в Северной Осетии (30.1%) и в Кабардино-
Балкарском заповеднике (31.7%), на территории 
которых в Северо-Юрской депрессии представ-
лены сходные аридные ландшафты (Белик, 2016, 
2018). Доля же склерофилов в авифауне Пицунды 
на лесистом Западном Кавказе не превышает 10.2–
15.2% (Белик, 2015).

Однако в последнее время склерофильная груп-
пировка пополнилась в Ботлихе лишь за счет золо-
тистой щурки, а также беркута и сапсана, не отмечав-
шихся в прошлом, возможно, из-за своей редкости 
или скрытности. Одновременно склерофилы лиши-
лись 5–7 видов (Neophron percnopterus, Riparia riparia, 
Oenanthe melanoleuca, Monticola saxatilis, Montifringilla 
nivalis и др.), которые исчезли здесь по разным, не со-
всем понятным причинам. Кроме того, в Ботлихской 
котловине еще не менее 10 склерофилов сейчас со-
кращают свою численность, т. е. депрессию популя-
ций в целом испытывают почти 50% склерофильных 
видов (табл. 3).

Группировки лимнофилов и кампофилов, как 
обычно в горах, где слабо представлены соответству-
ющие местообитания, в Ботлихе немногочисленны 
и насчитывают лишь по 10 видов. При этом лимно-
фильная группировка достаточно лабильна; она поте-
ряла и приобрела в последние десятилетия по 2 вида, 
хотя в случаях с малым зуйком (Charadrius dubius) 
и оляпкой (Cinclus cinclus) можно допускать их случай-
ные пропуски.

Появление широкохвостки в горах связано, несо-
мненно, с ее недавней быстрой экспансией, вызван-
ной положительными изменениями температурных 
параметров на всем Северном Кавказе в зимние пе-
риоды (см.: Атаев, Братков, 2014), что способствова-
ло повышению выживаемости зимующих птиц. В го-
рах же они нашли подходящие местообитания среди 
заболоченных кустарников, которые развиваются 
сейчас в аридных котловинах по берегам крупных рек 
(Белик, 2012а, 2023; Белик, Насрулаев, 2019). Факти-
чески исчезла в горах Дагестана болотная камышевка, 

которая была обычна здесь вплоть до середины ХХ в. 
(Бёме, 1933; Волчанецкий, 1973; Девятко, Джамирзо-
ев, 2012), но сейчас летом нигде не встречается. Мож-
но предполагать, что это обусловлено исчезновением 
орошаемого террасного земледелия, связанного с ары-
ками мезофильного разнотравья, а также кустарников 
на сухих склонах гор.

Кампофилы в течение ХIХ–ХХI веков постепенно 
увеличивали свое разнообразие (рис. 4), пополнив-
шись хохлатым жаворонком (Galerida cristata), поле-
вым коньком (Anthus campestris), луговым и западным 
черноголовым чеканами (Saxicola rubetra и S. rubicola). 
В последнее время в котловине найдена также просян-
ка, что могло быть связано с исчезновением земледе-
лия в горах и появлением на месте бывших орошае-
мых полей более сухих разнотравных лугов и залежей. 
Отсутствие же коростеля (Crex crex) в ХХ и ХХI вв. 
объясняется, возможно, случайными пропусками, 
но не исключено, что в сентябре 1882  г. Россиков 
(1884) отмечал в Ботлихской котловине уже пролетных 
птиц (Белик, Насрулаев, 2023а).

Переходя к фауногенетическому анализу (табл. 4), 
отметим весьма полное представительство в Ботлих-
ской котловине фаунистических комплексов Евро-
пейского, Евро-Китайского и Номадийского типов 
фаун. Однако Гималайский тип фауны на Кавказе, 
в т. ч. и в Дагестане, вдали от центра своего развития, 
вообще представлен очень бедно, насчитывая все-
го 4 вида альпийского и 2 вида субальпийского ком-
плексов (Белик, 2013), а из многочисленных и разно-
образных Сибирского, Китайского и Арктического 
типов в Дагестан проникают лишь немногие виды 
отдельных фаунистических комплексов. Тем не ме-
нее сибирский горно-таежный комплекс насчитывает 
в Ботлихской котловине 7 видов – практически всех 
своих представителей, обитающих на Кавказе. Здесь 
гнездится также 7 видов, имеющих, вероятно, тропи-
ческое происхождение эфиопского или индо-малай-
ского генезиса (Neophron percnopterus, Falco tinnunculus, 
Coturnix coturnix, Charadrius dubius, Streptopelia decaocto, 
Apus melba, Upupa epops).

Максимальные изменения в аридной котлови-
не в течение ХIХ–ХХI веков претерпел европейский 

Таблица 3. Трансформация авифауны Ботлихской котловины (экологический аспект)

Популяционные тренды
(виды)

Экологические группировки
Всего
видов

Дендрофилы Склерофилы Лимнофилы Кампофилы
Число 
видов % Число 

видов % Число 
видов % Число 

видов %

Расселяющиеся 10 17.5 3 8.6 2 20.0 1 10.0 16
Увеличивающие численность 5 8.8 2 5.7 – – – – 7
Сокращающие численность 1 1.8 10 28.6 – – – – 11
Исчезнувшие 5 8.8 7 20.0 2 20.0 1 10.0 15
Всего видов в котловине 57 100 35 100 10 100 10 100 112
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неморальный комплекс, увеличившийся с 7 до 12 ви-
дов, а также сибирский горно-таежный комплекс, 
пополнившийся 3 видами, что объясняется, оче-
видно, восстановлением и разрастанием горных со-
сняков и лиственных лесов в пойме Койсу. В то же 
время древне-неморальный, а также европейский 
и евро-китайский лесостепные комплексы, предста-
вители которых отличаются повышенной вагильно-
стью и экологической пластичностью (см.: Белик, 
2000), в большинстве, по-видимому, уже давно осво-
или Ботлихскую котловину и сейчас не демонстриру-
ют столь выраженных положительных трендов. А ме-
зофильный аллювиофильный комплекс Европейско-
го типа фауны в последние десятилетия заметно – с 5 
до 2 видов – сократился (табл. 4), что может быть свя-
зано с упадком орошаемого земледелия в горах и, воз-
можно, с определенными изменениями климата арид-
ных котловин (Атаев, Братков, 2011, 2014; Виноградова 
и др., 2015).

Номадийский же тип фауны в целом незначи-
тельно пополнился лишь за счет пустынно-степных, 
песчано-пустынных и лиманных видов, тогда как 

разнообразие его центрального, пустынно-горного 
фаунистического комплекса в аридной котловине 
в общем снизилось, хотя в течение отдельных истори-
ческих периодов оно было относительно постоянным 
и составляло по 21– 22 вида (табл. 4, рис. 5).

Таким образом, наиболее выраженную позитивную 
трансформацию в аридной котловине претерпели свя-
занные с древесно-кустарниковой растительностью 
неморальные и лесостепные комплексы Европейского 
и Евро-Китайского типов фаун (табл. 5). В последние 
десятилетия они пополнились шестью видами (Buteo 
buteo, Aquila chrysaetos, Scolopax rusticola, Dendrocopos 
major, Caprimulgus europaeus, Lullula arborea), и еще 5 
видов увеличили здесь свою численность (Accipiter 
gentilis, Aegypius monachus, Lyrurus mlokosiewiczi, Oriolus 
oriolus, Aegithalos caudatus). Заметно, на 50%, увеличил-
ся также субсредиземноморский комплекс, пополнив-
шийся сейчас двумя кустарниковыми видами (Sylvia 
nisoria, Luscinia megarhynchos).

В то же время в пустынно-горном комплексе 
Номадийского типа фауны в последние десятиле-
тия, как отмечено выше, наблюдаются заметные 

Таблица 4. Фауногенетическая структура (число видов) авифауны Ботлихской котловины

Тип фауны, число видов
Фаунистический

комплекс, 
число видов

Д
ен

др
оф

ил
ы

С
кл

ер
оф

ил
ы

Л
им

но
ф

ил
ы

К
ам

по
ф

ил
ы

ХIХ
век

ХХ
век

ХХI
век

Европейский, 38 НМ, 12 12 – – – 7 12 12
ЛС, 16 16 – – – 11 13 12
СР, 4 4 – – – 2 2 4
АФ, 6 – – 4 2 1 5 2

Евро-Китайский, 15 ДН, 10 10 – – – 6 8 8
ДЛ, 5 3 2 – – 4 3 5

Номадийский, 31 ПГ, 26 1 25 – – 21 22 21
ПС, 3 – – – 3 1 2 3
ПП, 1 – – – 1 – 1 1
ЛМ, 1 – – 1 – – – 1

Гималайский, 6 АЛ, 4 – 3 – 1 3 3 2
СА, 2 2 – – – – 2 2

Китайский, 3 РФ, 2 – – 2 – 2 2 1
ТР, 1 1 – – – – 1 1

Сибирский, 7 ГТ, 7 7 – – – 2 5 5
Арктический, 1 АА, 1 – – – 1 1 1 1
Тропические виды, 7 1 4 1 1 5 5 7
Виды неясного генезиса, 4 – 1 2 1 2 2 4
Всего 112 57 35 10 10 68 89 92

Примечания. Фаунистический комплекс: НМ – неморальный, ЛС – лесостепной, СР – субсредиземноморский, АФ – 
аллювиофильный, ДН – древне-неморальный, ДЛ – древне-лесостепной, ПГ – пустынно-горный, ПС – пустынно-
степной, ПП – песчано-пустынный, ЛМ – лиманный, АЛ – альпийский, СА – субальпийский, РФ – реофильный, ТР – 
субтропический, ГТ – горно-таежный, АА – арктоальпийский.
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Рис. 5. Динамика фауногенетической структуры авифауны Ботлихской котловины (число видов отдельных типов 
фауны и фаунистических групп; т. ф. – тип фауны).

Таблица 5. Трансформация авифауны (число видов) Ботлихской котловины (фауногенетический аспект)

Характер
трансформации 

(виды)

Фауногенетические группы

В
се

го
 в

ид
ов

Н
ем

ор
ал

ьн
ы

е

Л
ес

ос
те

пн
ы

е

С
уб

ср
ед

из
ем

но
-

м
ор

ск
ая

А
лл

ю
ви

о-
ф

ил
ьн

ая

П
ус

ты
нн

о-


го
рн

ая

П
ус

ты
нн

о-


ст
еп

на
я

Л
им

ан
на

я

А
ль

пи
йс

ка
я

С
уб

ал
ьп

ий
ск

ая

Го
рн

о-
та

еж
на

я

Тр
оп

ич
ес

ки
е

ви
ды

П
ро

чи
е 

ви
ды

Расселяющиеся 2 4 2 – 2 1 1 – – 1 2 1 16
Увеличивающие
численность 3 2 – – 2 – – – – – – – 7

Сокращающие
численность – 1 – – 9 – – – – – 1 – 11

Исчезнувшие 1 2 – 2 5 – – 1 – 2 1 1 15
Всего видов
в котловине: 12+10 16+5 4 6 26 3 1 4 2 7 7 9 112

негативные тенденции: 5 видов исчезли (Bubo 
bubo, Riparia riparia, Oenanthe melanoleuca, Monticola 
saxatilis, Montifringilla nivalis) и еще 9 видов сокра-
тили свою численность (Alectoris chukar, Columba 
livia, Hirundo rustica, Delichon urbicum, Pyrrhocorax 
pyrrhocorax, Oenanthe pleschanka, Passer domesticus, 
Petronia petronia, Emberiza cia). Причинами такой 
динамики могут быть разные факторы, в частно-
сти изменения климата и сокращение поголовья 
домашнего скота, что вызвало зарастание паст-
бищ, а также деградация земледелия, повлиявшая 
на кормовую базу зерноядных видов птиц, наконец, 
хищнический пресс расселившихся в Ботлихской 
котловине тетеревятника и других хищников (Бе-
лик, 2003, 2003а; Яровенко, 2022; Белик, Насрула-
ев, 2023а, 2023б).

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Проведенный анализ авифауны Ботлихской котло-
вины демонстрирует заметные рецентные трансфор-
мации в ее составе, связанные, прежде всего, с уве-
личением численности и расселением неморальных, 
лесостепных и субсредиземноморских дендрофилов, 
а также с появлением сибирских горно-таежных ви-
дов (Aegolius funereus, Regulus regulus, Parus ater, Loxia 
curvirostra, Pyrrhula pyrrhula). Это может быть обуслов-
лено как климатическими изменениями последне-
го времени (Атаев, Братков, 2011, 2014; Виноградова 
и др., 2015), так и последствиями антропогенного воз-
действия на природную среду, прежде всего прекра-
щением массовой вырубки лесов и их естественным 
восстановлением.
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Одновременно наблюдается выраженная тенден-
ция к сокращению численности и исчезновению 
ксерофильных склерофилов, входящих в пустынно-
горный фаунистический комплекс Номадийского 
типа фауны, что тоже объясняется как трансформа-
циями климата, влияющего на птиц, по-видимому, 
опосредованно (через изменения видового состава 
и структуры растительности и через сокращение кор-
мовой базы отдельных видов птиц), так и антропоген-
ными факторами, в частности деградацией орошае-
мого земледелия и скотоводства, а также, возможно, 
конкурентными отношениями между отдельными 
видами животных.

Аналогичные перемены в авифауне происхо-
дят не только в Дагестане, но и на Западном Кав-
казе (Белик, 2013а, 2015), а также на юге России, где 
дендрофилы в последние десятилетия интенсивно 
расселяются на юг и восток в степную зону, а аре-
алы многих пустынно-степных ксерофилов (Circus 
macrourus, Aquila nipalensis, Anthropoides virgo, Tetrax 
tetrax, Burhinus oedicnemus, Charadrius asiaticus, Chettusia 
gregaria, Calandrella cinerea, C. rufescens, Melanocorypha 
calandra, M. leucoptera, M. yeltoniensis, Oenanthe isabellina 
и др.) быстро отступают на восток в более континен-
тальные районы Казахстана (Белик, 2000, 2003б, 2009, 
2015а, 2023а; и др.).

Отмеченные черты сходства в изменениях фау-
ны разных регионов свидетельствуют о крупномас-
штабном уровне протекающих здесь зоогеографи-
ческих процессов, что в ближайшем будущем, при 
сохранении нынешних климатических и социально-
экономических трендов может привести к карди-
нальным перестройкам в системе ландшафтного 
и фаунистического районирования, к пересмотру 
принятых схем, по крайней мере – на юго-западе 
Палеарктики. Кроме того, выявленные трансформа-
ции региональных фаун выдвигают насущные задачи 
дальнейшей активизации мониторинговых фауни-
стических исследований, решение которых позволит 
уточнить здесь скорость идущих сейчас процессов 
фауногенеза и дадут зоогеографические прогнозы 
на ближайшее будущее.

В свете происходящих изменений в авифауне 
Ботлихской котловины актуальное значение приоб-
ретают также вопросы охраны уязвимых видов птиц. 
В этой котловине зарегистрировано 9 видов, вклю-
ченных в Красную книгу Российской Федерации 
(2021) и Красную книгу Республики Дагестан (2020), 
причем 5 видов (беркут, черный гриф, белоголовый 
сип, бородач, сапсан) имеют здесь сравнительно вы-
сокую гнездовую численность (Белик, Насрулаев, 
2023а, 2023б). Для охраны этих уязвимых птиц и всех 
уникальных природных ландшафтов Ботлиха было бы 
важно и целесообразно организовать в аридной кот-
ловине национальный или природный парк с соот-
ветствующей системой охраны. На необходимости 

создания в Ботлихской котловине особо охраняемой 
природной территории (ООПТ) самого высокого ран-
га настаивали и ботаники, обнаружившие здесь более 
40 эндемичных видов растений, среди которых около 
половины составляют виды дагестанского происхож-
дения, в т. ч. ряд редких, реликтовых палеоэндемов 
(Львов, 1979).
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AND FEATURES OF ITS FORMATION, THE BOTLIKH  

TROUGH-LIKE DEPRESSION OF INNER 
DAGESTAN TAKEN AS AN EXAMPLE
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An analysis of the avifauna of the arid Botlikh depression in the mountains of Dagestan, where 112 breeding 
bird species have been recorded, shows noticeable transformations in its composition noted during the 19th to 
21st centuries. Within the arid depression, an increase in the number and expansion of nemoral, forest-steppe 
and sub-Mediterranean dendrophiles is observed, as well as the appearance of Siberian mountain-taiga species 
at nesting sites. At the same time, there is a decrease in the number and the disappearance of xerophilic sclero-
phylls, which are part of the desert-mountain faunal complex of the Nomadian type of fauna. This may be due 
to both climate change, which affects birds indirectly through vegetation and a reduction in the specific food 
supply, and the consequences of anthropogenic impacts on the natural environment (forest restoration, degrada-
tion of agriculture and livestock breeding), possibly also through competitive relationships between some animal 
species. Similar changes are noted not only in the avifauna of Dagestan, but also in the Western Caucasus, as 
well as in the steppe zone in southern Russia, this indicating large-scale zoogeographic processes occurring there. 
The identified transformations of regional faunas require further, intensified faunal monitoring, which will make 
it possible to clarify the speed of ongoing processes and provide zoogeographic forecasts for the near future.
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